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Летом на политическом поле планеты было, что называется, раз�
бросано немало камней, в том числе и горячих, и сейчас у политиков,
стоящих перед этой грудой проблем, наступила страда раздумий о бу�
дущем, которое далеко не всем рисуется в радужном свете. 

Итоги саммита «Большой восьмерки» и война в Ливане, несомнен�
но, пища для серьезных размышлений и выводов. Как результаты
встреч и дискуссий мировых лидеров повлияют на международную
жизнь, на взаимоотношения США и России, как скажутся на позиции
ЕС, Китая, Бразилии и ряда других стран, чья роль в мировой политике
становится все более заметной? Какими окажутся последствия такой
войны на Ближнем Востоке, в которой обе стороны считают себя побе�
дителями, а на поле боя осталась разрушенная третья сторона? Что де�
лать с государством, которое угрожает «стереть с лица земли» другое
государство и любой ценой решила добраться до ядерного оружия? 

Эти и подобные им вопросы более чем что�либо говорят о том, что
мы действительно давно уже живем в глобальном мире, где все связано
со всем. И знаменитая брэдберовская метафора о бабочке, гибель кото�
рой в прошлом может изменить мир, направить его по другому марш�
руту в будущем, представляется не таким уж фантастическим допуще�
нием.

В вышедшем номере Вестника саммиту G8 посвящены статьи изве�
стного немецкого политолога ААллееккссааннддрраа  РРаарраа и российского полити�
ка�международника ЛЛееооннииддаа  ССллууццккооггоо, а также корреспонденции зару�
бежных журналистов – канадца ФФррееддаа  ВВиирраа и американца ГГррееггооррии
ФФааййффеерраа. В этих работах взаимосвязи и взаимозависимости государств
и их внешней политики рассматриваются как важнейшие принципы
международных отношений и как основа нового миропорядка, о строи�
тельстве которого, собственно, и шла речь на встрече лидеров «вось�
мерки».

Не вдаваясь в подробности, хочу подчеркнуть лишь одно обстоя�
тельство, которое мне представляется примечательным.

Россия вышла на встречу с мировыми лидерами со всем грузом на�
копленных и не вполне решенных проблем, которыми ей кололи глаза
на протяжении всего подготовительного периода, и даже кое�кто пы�
тался усомниться в ее праве на кресло за общим столом в компании с
демократически продвинутыми странами. Но и такой, не совсем приче�
санной и не очень приглаженной, но уверенной в себе и с хорошо про�
думанными идеями, она не только достойно выглядела на подиуме
большой политики, но и сумела преподать кое�кому пару�другую уро�
ков приличного поведения в обществе. Ну, а говоря языком документа,
Россия показала свою готовность ответственно решать стоящие пред
мировым сообществом глобальные задачи нового мироустройства, по�
нимая свое место и свою роль в этом процессе.

СТРАНИЧКА РЕДАКТОРА
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Издание, выходящее раз в квартал, неизбежно запаздывает в своих
попытках находиться в майнстриме главного потока событий и многое
теряет в «свежести» взгляда, но иногда выигрывает в широте обзора
проблем, выявлении тех самых взаимосвязей и взаимозависимостей, о
которых я говорил выше. Что же касается так называемого предвиде�
ния, то оно, скорее всего, от Бога, хотя немножко, полагаю, и плод углуб�
ленного мыслительного процесса.

Несомненный интерес в этой связи представляет материал ККаарриинн
ККннааййсслльь, недавно вернувшейся из Ирана – страны, оказавшейся «в са�
мой гуще дипломатических торгов, развернувшихся вокруг ее ядерной
программы». Ливан, по ее мнению, стал лишь полем сражения, тогда
как «подлинной мишенью для израильтян и США, вероятнее всего, яв�
ляется Иран». «И эта ужасная и безумнейшая война, – считает она,– мо�
жет стать первым этапом куда более обширной предстоящей враж�
ды»… «Располагая значительными ресурсами нефти и газа, Иран убеж�
ден, что вполне может устанавливать свои правила игры. Во всяком
случае, – замечает автор, – каким бы ни было руководство страны, Иран
всегда будет вести себя как империя и требовать, чтобы к нему и отно�
сились как к империи. И как сегодня строить свои отношения с Ираном
в образующемся многополярном мире, – ответ на этот вопрос станет су�
ровым испытанием для Запада». 

Столь обширная цитата из публикуемой статьи – моя личная при�
знательность одной из самых серьезных европейских исследователей
проблем Востока за умение смотреть и видеть не только глазами… Она
права – насилие рождает обширную вражду, которая и есть ненависть.

…Пишу свои заметки за неделю до дня, когда начнется голосование
по санкциям Совета Безопасности. К моменту выхода Вестника в свет в
середине сентября ситуация так или иначе, но разрешится. Не буду га�
дать, как именно. Возможно что угодно. Слишком сильно пахнет неф�
тью. Слишком пахнет деньгами. И слишком много взаимной ненависти
накопилось на крохотном пятачке земли, над картой которой сейчас на�
висли головы и кулаки лидеров ведущих держав мира. 

Замечу лишь вот что.
Периодическое обострение ситуации на Ближнем Востоке стало ед�

ва ли не характерной чертой современного мирового развития, в поли�
тическом календаре которого – кровавые отметки всех предшествую�
щих десятилетий вплоть до сегодняшнего дня. 

Конфликт, давно переросший рамки региона, стянул на себя многие
движущие силы мировой политики и агрессивный прагматизм могу�
щественных транснациональных корпораций. И его внешние проявле�
ния – всего лишь протуберанцы глубинных процессов, идущих в недрах
неспокойного политического материка. 

Полярные представления о будущем мироустройстве, а именно так
события 11 сентября поставили вопрос на повестку дня, проистекают
из диаметрально противоположных мировоззрений, и это определяет
их остроту и практическую неразрешимость. И не надо иметь семи пя�
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дей во лбу, чтобы не понимать, что навязывание своего образа жизни и
поведения кому�то бы ни было – это прямая дорога к кровавой бойне.

Все войны последних лет, независимо от масштабов и причин их
возникновения, – звенья одной цепи, по сути, проба сил с последующи�
ми недолгими примирениями, которые неизбежно ведут к новым стыч�
кам. А там, по мере нарастания усилий и возрастания военного аппети�
та, и вправду, совсем недалеко до «судного дня» – губительного столк�
новения цивилизаций, о котором столь охотно и все чаще начали пого�
варивать политики, словно речь всего лишь о некоей конечной цели за�
тянувшейся дискуссии, а не о действительно возможном конце челове�
ческой истории.

Нет, ничему она не учит политиков. Ведущего спонсора и продюсе�
ра многих ближневосточных деяний на Ближнем Востоке не отрезви�
ла ни громкая пощечина в виде тегеранского конфуза 1979 г. – проваль�
ной спецоперации по освобождению заложников в американском по�
сольстве, ни пирровы победы в Ираке и Афганистане, в результате ко�
торых обе страны повисли у него на ногах, созревая для будущего ре�
ванша, ни подмоченная репутация лукавого и хитрого хищника в гла�
зах всего исламского мира – главное, что стоит сегодня непреодолимой
преградой на пути оздоровления политического климата на Ближнем
Востоке. 

Не случайно сегодняшняя ближневосточная политика американской
администрации вызывает столько нареканий даже со стороны весьма
умеренных государственных деятелей и политиков, еще не забывших
впечатляющей «челночной дипломатии» при президенте Никсоне, кото�
рой был запущен мирный процесс между евреями и арабами. В течение
нескольких лет госсекретарь Генри Киссинджер 27(!) раз посетил регион.
Результат – ближневосточный мирный договор, признание Израиля
Египтом и Иорданией. 

Что же мы видим сегодня? 
Дипломатия «томагавков», сменившая «челночную», стала причи�

ной войн в ряде стран региона, нового глубокого раскола элит стран
Ближнего Востока, радикализации исламских масс, особенно молоде�
жи, чреватой углублением противостояния и усилением агрессивности
различного рода влиятельных группировок внутри государств.

Что, например, делать сегодня с тем, что «Хезболла», которую пы�
тался уничтожить и так и не уничтожил в скоротечной войне Израиль,
теперь в глазах арабов – единственный истинный защитник их мира? И
с тем, что, как показали итоги августовского опроса каирской организа�
цией Ibn. Khaldun Center, действия «Хезболлы» одобряют 75% опро�
шенных египтян , а ее лидера Насраллу 82% из них вознесли на верши�
ну рейтинга самых влиятельных региональных деятелей? Ниже его и
президент Ирана М.Ахмадинежад с 73%, и Халед Мешаль из «Хамаса»
с 60%, и Усама Бен Ладен с 52% и Мохаммед Махди Акеф из египетских
«Братьев�мусульман» с 45%.
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И это тоже – итоги войны. В сознании людей, в ней непосредствен�
но не участвовавших. И именно так образуются «национальные зоны»,
скажем так, по аналогии со звездными туманностями, вроде того само�
го «шиитского полумесяца» – дуги, которая, как считает Мэй Ямани,
научный сотрудник Лондонского Чатем�Хауса, – простирается от Ли�
вана до Ирана через Сирию и Ирак, населенную якобы «еретическими»
шиитами, которых Буш, изгнав Хусейна, привел к власти в Ираке. И
именно поэтому немалая часть арабского региона, населенная суннита�
ми, воспринимает Израиль и Запад как одну угрозу для себя.

И как теперь разгребать еще и это напластование в зоне, нашпиго�
ванном и без того взрывоопасными проблемами?

Несть числа вопросам – их непрерывно множит недальновидная по�
литика и многократно усиливают спонтанно возникающие войны, ко�
торые никогда ничего не добиваются окончательно, кроме начала но�
вой войны.

Арабский мир, прочно скованный тысячелетними традициями и ре�
лигиозными догмами, плохо поддается модернизации со стороны – ес�
ли поддается вообще! – особенно в том ключе, который представляется
единственно верным и нужным Западу. Наш трагический опыт насиль�
ственной социализации Афганистана, приобщения его к социалистиче�
ским идеям и ценностям, достаточно убедителен, чтобы сегодня, спустя
почти четверть века, серьезно пытаться вскрывать чужие двери с по�
мощью «демократического» лома. Да простится мне столь кощунствен�
ное сочетание этих слов!

Трехлетняя очень умная внучка моего старого приятеля�журналис�
та и писателя Геннадия Бочарова на его вопрос «Почему солнце садит�
ся вечером и встает утром?» долго молчала, а потом, глядя ему прямо в
глаза, сказала: «Ответа нет!» 

В том сказочно�прекрасном мире, в котором пока еще живет эта
юная прелестница, вопрос совсем не кажется ей простым, как, очевид�
но, думал ее умудренный опытом жизни дедушка, но самое удивитель�
ное здесь то, что она не сказала «я не знаю». Она сказала: «Ответа нет!»,
прозвучавшее, как императив, вроде вывески на стене «Входа нет». И
там действительно не вход, а наглухо закрытая дверь.

Не оказываемся ли мы часто в таком же положении, останавлива�
ясь перед вывеской и понимая, что выбор при желании все�таки най�
дется, – можно, например, проломить стену, снести крышу, взломать
дверь или заставить кого�то ее открыть…

В мировой политике такого рода решения, увы, довольно обычная
практика.

Так и начинаются войны. 

СТРАНИЧКА РЕДАКТОРА
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Александр РАР:

Не успели лидеры Большой восьмерки (G8) собраться на саммит в
СанктOПетербурге, как им пришлось срочным порядком реагировать
на никем непредвиденное начало войны на Ближнем Востоке. Как и
следовало ожидать, авторитет лидеров G8 оказался не столь сильным,
чтобы заставить Израиль и «Хезболлу» остановить военные действия.
Но впредь именно G8 придется заниматься подобными конфликтами.
ООН не может уже взять на себя прежние миротворческие функции –
структуры этой организации отражают старый послевоенный мировой
порядок. В Совете Безопасности ООН не представлен целый ряд лидеO
ров современного мира. 

G8 в 2006 году фактически начала процесс своего исторического
расширения, на первом этапе приближая к себе группу стран «БРИК»
(Бразилия, Россия, Индия, Китай). Это новое неформальное сообщестO
во стран с наиболее высокими показателями экономического роста
превращается в главного двигателя мировой экономики ХХ1 века. Без
БРИК будущий мировой порядок не построить.

G8 на самом деле не поспевает за процессами становления нового
мирового порядка, который был зарожден террористической атакой
исламских экстремистов на США 11 сентября 2001 года. 

У отдельных членов G8 разное видение и понимание актуального
развития мировой политики.

Главные параметры нового мирового порядка следующие:
Конфликт Восток–Запад, определяющий мировую политику проO

шлого века, заменен на конфликт Север–Юг. Старый Запад и Россия
сегодня вместе пытаются предотвратить скатывание мира в новый воO

АКТУАЛЬНАЯ ПРОБЛЕМА
ЭКСПРЕССIАНАЛИЗ

РОССИЯ И МИР ПОСЛЕ ВСТРЕЧИ «БОЛЬШОЙ ВОСЬМЕРКИ» 

О том, как будет складываться в последующие годы мировая поли�
тика, и о месте и роли в ней России � члены редсовета Вестника: из�
вестный политолог, директор программ по исследованиям Рос�
сии–СНГ Германского совета по внешней политике, почетный про�
фессор МГИМО Александр РАР и доктор экономических наук, пер�
вый заместитель председателя Комитета по международным делам
Государственной Думы РФ Леонид СЛУЦКИЙ.
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енный конфликт северных держав с исламским миром. На горизонте
начинает мелькать призрак великого «конфликта», противостоящему
политике глобализации современного мира.

G8 олицетворяет именно мировоззрение глобализации в духе либеO
рализма.

Конфликт Север–Юг, естественно, породит новые войны за конO
троль и перераспределение натуральных ресурсов. В первую очередь
это коснется сферы нефти и газа. Мир вступает в новую эпоху «энергоO
политики». 

Ситуация будет развиваться весьма драматично. Европа будет стаO
раться закрепить «под себя» главных поставщиков энергоресурсов
всякими обязательствами и изощренными механизмами. Но могучий
экономический рост в азиатских странах, которые по своему технолоO
гическому развитию быстро догоняют Европу, может перемешать все
выстроенные западные энергополитические схемы.

Трудно себе представить те катастрофические последствия, с котоO
рыми столкнутся и Европа и Азия, если часть арабских стран, входяO
щих сегодня в ОПЕК, окажутся под контролем исламских экстремисO
тов (так называемый халифат). 

Для защиты Израиля Запад может пойти на включение этой страны
в НАТО.

Третий параметр нового мирового порядка – попытка США застолO
бить за собой статус единственной супердержавы и избежать новой биO
полярности Север–Юг за счет создания глобальной системы «Пакс
Американа». Пока что у США ресурсов на такую политику хватает.
Соединенные Штаты сегодня полностью контролируют ситуацию в ЕвO
ропе. ЕС не смог стать независимым актером на мировой арене. ЕвроO
пейская внешняя и оборонная политика поглощена НАТО, а сам ЕС,
скорее, похож на региональное объединение в составе большого, всеO
объемлющего Трансатлантического сообщества. 

США также успешно поломали все планы России на реинтеграцию
постсоветского пространства. Уже через несколько лет весь ЧерноморO
ский регион может стать стратегическим плацдармом НАТО. ВступлеO
ние Грузии и Украины в НАТО нельзя назвать нереалистичным. 

Российская монополия на транспортировку энергоресурсов из КасO
пийского моря на западные рынки давно разрушена. Под руководстO
вом США так называемые страны ГУАМ (Грузия, Украина, АзербайдO
жан, Молдова) выстраивают собственные стратегические отношения с
ЕС и НАТО, прежде всего в области энергобезопасности. Сейчас США
всеми силами взялись за Казахстан. Этого нефтяного гиганта и стратеO
гического партнера России Вашингтон пытается вырвать из союза с
Москвой и присоединить к ГУАМ.

Политику сдерживания Соединенные Штаты проводят не только по
отношению к России. Вашингтон поOпрежнему является гарантом защиO



России и мир после встречи «Большой восьмерки»

ВЕ
СТ
НИ

К 
АН

АЛ
ИТ

ИК
И 

№
3, 

20
06

11

ты Тайваня от Китая. Попытки США наладить тесное сотрудничество в
области атомной энергии с Индией и Россией косвенно направлены проO
тив создания так называемой стратегической оси Москва–Пекин–НьюO
Дели в рамках Шанхайской организации по сотрудничеству (ШОС). 

Именно ШОС располагает теоретически потенциалом превратиться
во второй после США полюс мирового порядка. Однако главные ресурO
сы США сегодня брошены на стабилизацию стран «Большого Среднего
Востока» и недопущение создания там халифата – вокруг Ирана или,
что гораздо более опасно, вокруг атомной державы Пакистан.

Если предположить, что будущий мировой порядок складывается в
ракурсе конфликта Северного полушария с исламским экстремизмом,
который, поOвидимому, будет стремиться захватить власть в странах
Большого Среднего Востока и Северной Африки, то конфликты, свяO
занные с попыткой «удержать мир в русле «Пакс Американа», выгляO
дят, по крайней мере, побочными, если не сказать ненужными. 

США в одиночку не отстоит мир «Пакс Американа» и параллельно
не остановит создание южного «Халифата».

Другим лидером G8 будущий мировой порядок видится поOразному.
Руководители западноевропейских стран свято верят в торжество идеO
алов свободы и демократии. Они остаются приверженцами идеи велиO
кой глобализации по либеральной модели. То есть они думают, что мир
успешно будет развиваться в тех рамках, в которых Запад после своей
исторической победы в «холодной войне» хочет проталкивать эти проO
цессы.

В таком мировоззрении кроется причина неприятия Запада к «авO
торитарным тенденциям» в современной российской политике. ОсоO
бенно Западной Европе хочется видеть Россию в русле тех демократиO
ческих процессов девяностых годов прошлого века, которые значиO
тельно сблизили постOкоммунистическую Россию с европейской цивиO
лизацией. Как и американцы, европейцы верят, что построение функO
ционирующих демократических и рыночных институтов в арабских
странах предотвратит намечающиеся глобальные конфликты между
цивилизациями и обеспечит окончательную победу демократии во
всем мире.

Россия в G8 находится в сложном положении. Ей нужно было ждать
16 лет, пока ее примут полноценным членом в этот Клуб мировых праO
вителей. С этой точки зрения, Петербургский саммит и само председаO
тельство Москвы в G8 в 2006 году обозначали исторический рубеж в
становлении новой России. 

На Петербургском саммите стала выкристаллизовываться будущая
мировая система энергобезопасности. Россия впервые стала участниO
ком поисков компромисса в либерализации торговли в рамках «доховO
ского раунда». Вместе с Западом она попыталась выработать единую
позицию по отношению к вспыхнувшему конфликту на Ближнем ВосO
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токе. США и Россия при всем противодействии на постOсоветском проO
странстве открыли новую главу сотрудничества в области ядерной
энергетики. 

Вашингтон при всех его негативных взглядах на Москву прекрасно
понимает, что без России процесс расползания ядерного оружия по
всей планете не остановить, что только стратегический альянс
США–Россия сможет в какойOто мере гарантировать неприкосновенO
ность действующего режима нераспространения ядерного оружия и
оружия массового уничтожения.

Саммит «восьмерки» закончился успешно для России, если учитыO
вать, что консервативные круги в США пытались уговорить своего
президента бойкотировать встречу в СанктOПетербурге. В преддверии
саммита шла настоящая война высококвалифицированных пиарщиO
ков – одни против России, другие, за российские деньги, – за Россию.

Мировое сообщество признало возрастающую роль и статус России
как энергоOсупердержавы. Авторитет России в G8 велик как никогда.
В следующем году Путин уже будет самым старшим по пребыванию в
должности участника саммита G8 в Германии. Нынешних премьеров
Японии, Англии и президента Франции к тому времени уже не будет.
А в 2008 году сменятся лидеры и России, и США.

Статус России укрепился тем, что страна преждевременно выплатит
все свои оставшиеся внешние долги Парижскому клубу. Времена завиO
симости российского правительства от западных финансовых институO
тов канули в прошлое. Для дальнейшей, еще более полноценной интеO
грации в глобализированную экономику планеты – уже на равных отO
ношениях, – России нужно войти в Мировую торговую организацию
(ВTO). Раньше она являлась престижным клубом ведущих государств,
желающих вести торговлю друг с другом по либеральным правилам.
Теперь ВTO включает в себя 150 стран, в этой организации состоят
практически все. Россия, скорее, вступает в нее из престижных сообраO
жений. Вступление откладывается до конца этого года, но сомнений в
том, что Россия станет членом ВTO, ни у кого уже нет.

Саммит G8 принес России еще целый ряд преимуществ. ВспыхнувO
шая война на Ближнем Востоке вынудила западных лидеров прислуO
шаться к стране, которая за последние месяцы укрепила свои позиции
в арабском и исламском мире. Возможно, в руках Москвы – важные
рычаги для дипломатического решения кризиса?

Не обошлось вначале без критики со стороны Запада. Разговоры
Москвы с новым правительством в палестинских землях – партией
«Хамас» – были восприняты многими на Западе, как предательство
Россией общих интересов. Продажа военной техники Сирии и Ирану
вызвала еще более сильный ажиотаж. Запад, который поOпрежнему
считает, что после окончания «холодной войны» Россия в основном наO
ходится в русле западных интересов, никак не может и не хочет свыкO
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нуться с тем, что Кремль на международной арене начинает следовать
своим собственным геостратегическим интересам.

С начала правления Владимира Путина Россия и Запад находятся в неO
коей странной ситуации «холодного мира». Запад требует от Путина проO
должения демократических реформ и критикует его за «авторитаризм»,
чувствуя себя по отношению к России в более комфортабельном положеO
нии в девяностых годах, когда она экономически зависела от Запада и стреO
милась – как многим тогда казалось – стать частью западной цивилизации. 

В Вашингтоне, Берлине, Лондоне, Париже и Брюсселе требуют от
России вхождения в систему западных «либеральных ценностей».
Россия при Путине, однако, скептически смотрит на предлагаемую ей
«либеральную модель», которую в стране винят за развал Советского
Союза и экономические крахи начала девяностых годов. Она в свою
очередь предлагает Западу самое тесное стратегическое сотрудничестO
во на базе «прагматичных интересов». Запад не соглашается, и поэтоO
му постоянно в отношениях возникают конфликты, недопонимание
друг друга и подозрительность. Москва обвиняет Запад в экспорте деO
мократических «цветных» революций на постOсоветское пространстO
во. Запад отвечает, что демократизация соседних стран ЕС – естественO
ный исторический процесс, связанный с идеями глобализации. 

Конфликты доходят до безумия: коеOкто на Западе серьезно желает
отказаться от энергетического альянса с Россией. Таким образом, проO
исходит все более ощутимое «выталкивание» России из Европы в
Азию. В некоторых странах Восточной Европы ведется политика сдерO
живания России, как во времена «холодной войны».

Смогла ли Россия во время своего президентства в G8 уверить Запад
в серьезности и честности своего партнерства? Произойдет ли сейчас
некое потепление в отношениях Запад–Россия? Проявится ли, накоO
нец, более четкое понимание у той и другой стороны, как объединить
усилия для ответа на новые опасные вызовы, которые будут проявO
ляться в период воссоздания нового мирового порядка? Когда сойдутO
ся взгляды лидеров G8 на мировое строительство?

В 2006 году мир вступил в новую историческую эру большой энергоO
политики. 

Энергетическая супердержава Россия в этом мироустройстве должO
на сыграть немаловажную роль одного из главных мировых стабилизаO
торов. Она уже два года стремится к этой роли. 

В девяностые годы энергетическую политику в основном делали
страны – потребители энергоресурсов. Никто не думал о сокращении
ресурсов, цены на энергоносители были низкими, Азия употребляла
гораздо меньше нефти и газа, чем Европа, мир не стоял перед вызоваO
ми исламского терроризма, после окончания «холодной войны» рухO
нул биполярный мир и Запад получил полный контроль над всеми
главными странами, производителями энергоресурсов. ЕС выработала

России и мир после встречи «Большой восьмерки»
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единые правила мировой энергополитики, стала заталкивать такие
страны, как Россию, в жесткие рамки игровых правил, изложенные
странамиOпотребителями. Родилась идея энергетической хартии. В ее
рамках России предлагался энергетический диалог. Хартия предусмаO
тривала два важных аспекта сотрудничества: доступ иностранных
компаний к самой добыче энергопродуктов на территории страныOпроO
изводителя и доступ к транспортной инфраструктуре. Россия подписаO
ла, но не ратифицировала хартию.

Дискуссия на саммите G8 в СанктOПетербурге показала, насколько
мир за эти два года изменился. Стратегическое значение энергоресурO
сов выросло в мировом масштабе как никогда. СтраныOпроизводители
оказались в гораздо более сильном положении, чем страныOпотребитеO
ли. Европа начала понимать, что ей придется серьезно соперничать с
растущими экономиками Азии за доступ к будущим энергоресурсам.
Это сознание ввергло многих европейцев в настоящую панику. G8 приO
няла решение совместно сосредоточиться на развитии атомной энергеO
тики, чтобы уйти от зависимости от нефти и газа.

Что касается энергетической хартии, то ее страныOпроизводители
окончательно отклонили, правда, только во второй главной части, где
речь шла о транспортной инфраструктуре. 

Естественно, Газпром, при своем нынешнем доминирующем полоO
жении, не откажется от собственности и контролем над трубами. Но
чтобы реализовать энергетический альянс с Европой, Россия должна
будет согласиться на дальнейшее открытие своего внутреннего рынка
для иностранных инвестиций. Но она и вправе требовать от своих заO
падных партнеров прекращения дискриминации российских инвестиO
ционных кампаний на рынках США и ЕС. 

Против решения G8 поощрять развитие атомной промышленности
Россия не имела возражений. Напротив. Через модернизацию и, возO
можно, скорую интернационализацию своего атомного сектора Россия,
располагающая в этой области самыми высокоразвитыми технологияO
ми мира, сможет укрепить статус энергосупердержавы и существенно
пополнить свою казну. Свой газ и нефть Россия тогда может спокойно
продавать целиком заграницу, а внутренний энергетический спрос
удовлетворять строительством новых электростанций, для которых
можно будет закупать дешевое топливо. В связи с последним развитием
событий российское предложение, сделанное Ирану, приобретает еще
более важный смысл: Иран соглашается на обогащение своего урана не
на своей, а на российской территории; взамен Тегеран подключается к
глобальному ядерному сотрудничеству в коммерческих целях.

В начале своего правления Путин сделал Европе заманчивое предлоO
жение. Выступая в сентябре 2001 года в немецком рейхстаге, Путин
провозгласил конец эпохи «холодной войны» и предложил слияние боO
гатых природных ресурсов Сибири с высокоразвитым технологичесO
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ким пространством ЕС. При некотором желании можно было понять –
это предложение Европе как совместное освоение Сибири и ее нефтеO и
газовых ресурсов. Взамен Путин требовал участия России в создании
архитектуры будущей Европы ХХI века. 

С точки зрения России, смена мирового порядка ялтинского образO
ца на современный после 11 сентября 2001 года требовала более тесной
интеграции, даже стратегического объединения всей Европы: только
союз ЕС–Россия мог сделать Европу действительно конкурентоспособO
ной по отношению к другим мощным акторам глобальной экономики
и обеспечить всеобъемлющую безопасность старого континента. 

Путин прекрасно понимал, что рано или поздно Европа бы осознала,
что в случае серьезных перебоев при энергоснабжении из стран ПерO
сидского залива только Россия сможет стать надежным альтернативO
ным поставщиком газа и нефти на Запад.

Обсуждение проблем энергетической безопасности на саммите G8 в
СанктOПетербурге в основном крутилось вокруг главного вопроса, волO
новавшего сегодня Европу: где через 15–20 лет получать энергоресурO
сы, которых к тому времени в Европе станет добывать невозможно.

Практически энергетический альянс с Россией в Европе выстроили
пока только Германия, Италия и частично Франция. Компании этих
стран получили при Путине доступ к разработке российских недр, а
Газпром в этих странах получил права доступа к потребительскому
рынку газа. В общем, остальная Европа столь тесному сотрудничеству
с Россией еще сопротивляется. Она боится сильной роли государства в
российской экономике, многим европейцам непонятен путинский
курс модернизации без демократии. В широких кругах европейских
интеллектуалов растет неприязнь к «сильной России». Они паникуют
от одного представления о зависимости от России.

Москве никак не удается исправить свой имидж. Миллионы были
выброшены на всякого рода пиар, но результат заставляет себя ждать.
После того как Россия в начале 2006 года на несколько часов отключиO
ла газ Украине, пытаясь таким образом сделать Киев более сговорчиO
вым по принятию мировых цен на поставку газа, ЕС затормозил намеO
чающийся энергоальянс. Россия считалась надежным поставщиком
газа на Запад. Эту репутацию она чуть ли не проиграла в считанные
дни. На встрече G8 в СанктOПетербурге Путину всеOтаки удалось не
только успокоить своих европейских клиентов, но и вернуть их к конO
структивному партнерству. Еще в марте этого года в своей статье о росO
сийском лидерстве в G8 он призвал рассматривать будущие энергетиO
ческие проблемы не в ракурсе Запад–Восток (ведь «холодная война»
давно позади), а в ракурсе Север–Юг. 

Возвращаясь к контурам складывающегося мирового порядка, опиO
санным в начале этой статьи, хотел бы подчеркнуть, что такая расстаO
новка акцентов является единственно разумной. 
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Как добиться, чтобы в будущем все бедные страны, расположенные
в Южном полушарии, получали бы доступ к нужным энергоресурсам?
Как избежать возможных войн – за газ, нефть, воду? 

В финальном коммюнике саммита G8 этот аспект не был забыт.
Энергетическая безопасность стала глобальной платформой интереO

сов, на которой возможно будущее сотрудничество всех стран G8. СлеO
дующий саммит восьмерки в Германии обязательно продолжит эту теO
му. Германия переймет у России эстафету президентства в Клубе главO
ных мировых держав в конце этого года. Есть основание полагать, что
именно Германия, как долголетний друг и стратегический партнер РосO
сии, готова теснейшим образом сотрудничать с российской стороной в
построении такой глобальной системы энергетической безопасности.

От возобновления стратегической оси Берлин–Москва в большой
мере зависит сближение России с остальной ЕС – Европой. Если ГермаO
ния и Россия сумеют на взаимовыгодных условиях закрепить энергеO
тический альянс, к нему подтянутся и остальные европейцы. На проO
шедшем германоOроссийском саммите в Томске (апрель 2006 года) неO
мецкие концерны первыми продемонстрировали готовность поддерO
жать те идеи, которые Путин высказал пять лет тому назад в рейхстаO
ге, и создать единую энергетическую сеть Большой Европы. 

В первой половине следующего года Германия будет руководить не
только G8, но и председательствовать в ЕС. Весной будущего года истеO
кает срок действия Соглашения о партнерстве и сотрудничестве между
ЕС и Россией. Если соглашение не будет продлено, ЕС и Россия лишаO
ются правовой политической базы сотрудничества. В старом виде
Москва документ подписывать не собирается – она не хочет довольстO
воваться таким положением в глазах ЕС, которое занимают другие соO
седние страны, например Египет или Алжир. Но на каких аспектах соO
трудничество можно улучшить кооперацию? Диалога в области безоO
пасности фактически нет. Визовые барьеры останутся надолго. 

Некий прогресс был достигнут в работе над созданием так называеO
мых четырех «общих пространств». Россия соглашалась забирать наO
зад въезжающих в Германию нелегальных мигрантов, если их последO
ним отправным пунктом окажется Российская Федерация. ЕС в свою
очередь готов существенно продвинутся в вопросе создания «свободной
зоны торговли» с Россией.

При президентстве Путина это все вряд ли получится. 
На Западе начинают пристально присматриваться к возможным

преемникам. Их в России сейчас официально два: Дмитрий Медведев и
Сергей Иванов. Обоих достаточно хорошо знают в Германии. Иванов
каждый год представляет Россию на главном мировом форуме по воO
просам безопасности в Мюнхене. Через бывшего руководителя презиO
дентской администрации Медведева готовилась вся повестка дня страO
тегического партнерства Берлина и Москвы. 
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В Берлине считают, что Медведев будет полностью следовать курсу
модернизации российской экономики, избранном Путиным, но во внуO
тренней политике проводить менее авторитарную линию. При нем росO
сийские СМИ смогут дышать свободнее, хотя вертикаль власти и осоO
бенно «концентрация государственного контроля в стратегических отO
раслях» российской экономики останутся, как при Путине.

В Германии искренне желают России успеха в ее консолидации поO
сле времен «ельцинской смуты». Берлин никак не соглашается с предO
ложенной ЕС альтернативной концепции «сдерживания» России. МаO
ло кто в Германии ратует за расширение НАТО на Украину и Грузию.
В немецком правительстве конструктивно подходят к решению замоO
роженных конфликтов на постсоветском пространстве. Есть основание
полагать, что в случае предоставления Косово статуса независимого гоO
сударства в конце нынешнего года Германия с большим пониманием
будет относиться к доводам Кремля по поводу нелегитимности двойO
ных стандартов при решении этнотерриториальных конфликтов на
Балканах и на постсоветском пространстве. 

Независимость Косово и расширение НАТО на постсоветское простO
ранство – эти две проблемы могут испортить все конструктивные подO
ходы, которые Россией и Западом были сейчас выстроены на саммите
G8. Расширение НАТО на Украину становится все более и более нереаO
листичным в случае возвращения во власть Виктора Януковича и серьO
езного ослабления президента Виктора Ющенко. 

Чтобы не утерять «конструктивизм» в отношениях с Западом после
завершения саммита G8, Россия сама попытается разрядить сложную
ситуацию на постсоветском пространстве. Установить свой авторитет
силой не получится, политика нажима только вызовет неоимперские
страхи у бывших советских республик, и постсоветское пространство
еще быстрее расколется на региональные сообщества типа ГУАМ,
ЕврАзЭС или ШОС. 

Для большинства независимых государств Россия менее привлекаO
тельна, чем Запад. Западный «way of life» действует как магнит на
элиты этих стран. Интегрироваться назад под гегемона – России – бывO
шие республики СССР не собираются. Боясь доминирования России,
некоторые из них бегут в НАТО, другие ищут «защиту» в Азии. России
нужно придумать интеграционную модель, резко отличающуюся от
советской практики. Если Москва поймет, что ей нельзя только интегO
рировать других, но и самой нужно – через сдачу определенных госуO
дарственных суверенитетов – интегрироваться демократично во чтоO
то, похожее на ЕС, то интеграционная модель на постсоветском простO
ранстве сбудется.

Теоретически очередь России опять председательствовать в G8 наO
ступит в 2014 году, если в «мировое правительство» к тому времени не
будут полностью подключены Китай, Индия и Бразилия. К 2014 году
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мир сильно изменится. ПоOвидимому, роль США как единственной суO
пердержавы к тому времени ослабеет. Растет сопротивление не только
в Евразии, но и на Большом Среднем востоке и даже в Латинской АмеO
рике. Россия теоретически сможет сохранить устойчивый экономичеO
ский рост и попытается опять сравняться с Европой. Пройдет время
фетишизации либеральных ценностей. Азия по многим параметрам
обгонит консервативную Европу. В мире будет существовать некая
конфронтационная линия Север–Юг, «золотой миллиард» Северного
полушария будет еще сильнее обороняться против вызовов с Южного. 

России к тому времени, возможно, удастся создать некий газовый
ОПЕК, но Евразию она сможет контролировать только вместе с КитаO
ем. Однако благодаря своему богатству – полезным ископаемым – РосO
сия, поOвидимому, сумеет закрепить за собой некий статус энергетичеO
ской державы, хотя вряд ли станет независимым полюсом между ЗапаO
дом и Китаем. В лучшем случае она частично интегрируется в Европу
и в Азию и будет успешно играть на двух геополитических полях. В
худшем – действительно заболеет «голландской болезнью» и станет
энергоресурсным «придатком» ЕС и Азии.

Перед G8 будут стоять колоссальные глобальные вызовы. 
Исламский фактор только усилится в мировой политике. ЭнергетиO

ческая безопасность к тому времени станет еще более острой проблеO
мой, поскольку зависимость ЕС от импорта энергоресурсов окажется
еще более ощутимой. Европа будет стараться уйти от ощутимой завиO
симости от России. В Европу в больших объемах начнут ввозить так
называемый сжиженный натуральный газ на специальных танкерах,
будут развиваться альтернативные источники энергии, такие, как меO
танOгидрат или возобновляемые источники энергии, и вероятность
террористических атак на промышленные и транспортные энергетичеO
ские структуры возрастет. 

G8 столкнется с такими проблемами, как миграция, загрязнение
окружающей среды, эпидемии, failed states (несостоявшиеся государO
ства), социальная справедливость, усиление влияния неправительстO
венных акторов на процесс глобализации, столкновение цивилизаций. 

На Западе поднимут вопрос о пересмотре прав собственности госуO
дарств на источники энергии. В глобализованном мире источники
энергии должны быть интернационализированы – так будет поставлен
вопрос. Невозможно будет терпеть ситуацию, когда одному арабскому
шейху принадлежат нефтяные недра, и он этим может шантажировать
на рынке. Прогрессивные политики – глобалисты – начнут разрабатыO
вать схемы для международного контроля над уменьшающимися реO
зервами энергоисточников. Повысится политическая роль транснациO
ональных корпораций. 

Главные недра нефти и газа уже через несколько десятилетий окаO
жутся в основном под контролем недемократических режимов. Такие
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страны, как Венесуэла, Иран, Нигерия и Россия, наоборот, попытаютO
ся национализировать источники энергии.

Естественно, на Западе критическое отношение к России останется.
Коррупция станет главным поводом, чтобы ставить вопрос о зрелости
России и ее роли в G8.

Интеграция России в глобализированную экономику будет, однако,
проходить более быстрее и успешнее, чем в 1990Oе годы. Россия, по
словам российскоOамериканского эксперта Фонда Карнеги Дмитрия
Тренина, сможет у себя дома создать демократию, не становясь частью
Запада. Но вот частью Запада Россия уже не станет.

Леонид СЛУЦКИЙ:

События, предшествовавшие СанктOПетербургскому саммиту
«Большой восьмерки», его триумфальное проведение и последовавO
ший затем новый всплеск разочарованноOгневных голосов в западной
печати, призывающих «опасаться» поднимающуюся Россию, с неизO
бежностью ставят вопрос о более глубоком осмыслении новой роли
России в современном мире. Он становится особенно насущным в свяO
зи с тем, что прямо на наших глазах реанимируется прежняя соревноO
вательная концепция «холодной войны», о которой пишут американO
ские обозреватели. И даже те из них, кто осуждает рецидивы «холодO
ной войны», тем не менее мыслят в былых военноOполитических катеO
гориях.

В частности, именно таким духом проникнута статья известного
американского советолога Стивена Коэна, опубликованная в либеральO
ном еженедельнике «Нейшн», которая так и называется – «Америка
развязывает «холодную войну». Коэн, хорошо знакомый с СССР и РосO
сией, прекрасно знающий русский язык и регулярно бывающий в наO
шей стране (в свое время он даже написал предисловие к американскоO
му изданию книги Е.Лигачева «За Кремлевской стеной», «Рэндом хаO
уз», 1992), дает отповедь своим коллегам, настраивающим США на ноO
вый виток противостояния с Россией. Но аргументы профессора НьюO
Йоркского университета Стивена Коэна лежат в том же русле: у России
появился набор внешнеполитических факторов, способных послужить
эффективным ответом на американское давление. А потому, мол, не
следует быть по отношению к этой стране чрезмерно агрессивными.

Эту тональность охотно подхватывают и некоторые наши политики,
слегка захмелевшие от неоспоримых экономических и внешнеполитиO
ческих успехов России, под одеждой политкорректных фраз уже поигO
рывающие мускулами для того, чтобы вновь померяться силой с извечO
ным заокеанским противником, столь неосмотрительно и унизительO
но, дескать, обошедшимся с нашей страной в 1990Oе годы. Между тем
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сама философия «холодной войны», о которой пишет Коэн и которую
не прочь реанимировать наши доморощенные «униженные и оскорбO
ленные», не просто плоха или хороша, а совершенно не отвечает реалиO
ям современности, абсолютно не соответствует новому геополитичесO
кому раскладу сил. 

Непонимание этой важной, я бы сказал, важнейшей истины уже сеO
годня приводит ко многим недоразумениям.

Хотя стало общим мнением, что понятие «Запад» само по себе неодO
нородно, что существуют значительные расхождения в «мировосприяO
тии» как различных западных стран, так и между Европой и АмериO
кой в целом, тем не менее сегодня мы вправе рассматривать американO
скую концепцию однополярного мира как нечто, доселе доминируюO
щее в теории геополитического мироустройства. В противовес ей возO
никло и быстро нарастает иное понимание мировых процессов, олицеO
творяемое Шанхайской организацией сотрудничества. По сути, укрепO
ление ШОС в значительной мере уже размыло концепцию однополярO
ности. Пройдет еще несколько лет и можно будет вновь говорить о мноO
гополярном мире, где отсутствует доминирование одной державы.

Однако в действительности современный мир движется совершенно
в ином направлении, по иной геополитической траектории – былое соO
перничество уступает место так называемой системе балансов, котоO
рая, перефразируя Гоббса, будет характеризоваться не войной всех
против всех, а нуждой всех друг в друге.

И в этой связи СанктOПетербургский саммит «Большой восьмерки»
стал первым официальным, хотя до конца, видимо, не всеми осознанO
ным, шагом к построению именно такой системы миропорядка.

Философская основа системы балансов, как известно, была заложеO
на еще на Венском конгрессе 1814 года, установившем в Европе баланс
сил, после чего Европа целое столетие прожила без мировых войн. В
противовес этому Версальский договор, основанный на разделе сфер
влияния и перекройке границ, продержался лишь двадцать лет: неO
справедливость, навязанные победителями итоги Первой мировой войO
ны, взорвались бунтом побежденных, и разразилась Вторая мировая.

В этой связи сразу представляется полезным сказать и о другой осоO
бенности системы балансов. Как ни странно на первый взгляд, она боO
лее выгодна тем, кто на данном историческом отрезке представляет
уходящую систему мировых отношений. Иллюстрация налицо: в пылу
натиска, в азарте бешеных геополитических успехов США после круO
шения СССР постарались напрочь отбросить прежний порядок вещей,
полностью заменив его своим пониманием однополярности. Итог, как
сказано, известен: недовольство безоглядным доминированием США
привело к повсюдному всплеску антиамериканских настроений. Что
же касается системы балансов, то она позволяет как бы амортизироO
вать, смягчить процесс смены мировой парадигмы развития, удержать
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геополитику от крутых виражей, сохранить устойчивый режим глоO
бального прогресса, что в нынешней ситуации выгодно, как ни удивиO
тельно, уже для США.

Если вернуться в этой связи к отношениям России и США, то можO
но сделать неутешительный вывод: не разглядев контуры нового партO
нерства, которое буквально стучится в двери XXI века, Белый дом воO
обще отказался от какойOлибо осмысленной русской политики, приO
держиваясь принципа «держать и не пущать», стремясь ограничить
влияние России на постсоветском пространстве. Россия, со своей стоO
роны, настроена на то, чтобы все активнее отстаивать собственные наO
циональные интересы. 

Изучив эти процессы, Стивен Коэн и заговорил о начале новой «хоO
лодной войны».

Но что же происходит на самом деле? Как меняется сегодня мир и
какова в нем роль России?

Начать этот разговор хочу с недавнего частного события – открытия
нефтепровода Баку–Джейхан. Чрезвычайно дорогостоящий и сугубо
политический проект, призванный направить каспийскую нефть в обO
ход России, формально, с точки зрения вышеназванных противостояO
ний, увенчался успехом. Но каким оказался истинный итог этой амеO
риканской затеи? В США, похоже, так и не поняли, что именно суетO
ная идея нефтепровода Баку–Джейхан повернула российскую энергеO
тическую политику на Восток, в направлении Китая и Индии, в целом
повлекла за собой прилив (пусть еще неокрепший) русской жизни в
Сибирь и на Дальний Восток, а в конечном итоге привела к образоваO
нию ШОС. 

Что от всего этого выгадала Америка, совершенно неясно. А вот РосO
сия, несомненно, выиграла, резко усилив восточный вектор своей поO
литики. Именно этого в 1990Oе годы остро не хватало стране, вернувO
шей на герб двуглавого орла.

После СанктOПетербургского саммита все яснее становится, что РосO
сия, перестав быть одним из полюсов идеологического и ядерного проO
тивостояния, превращается в страну, от которой в значительной степеO
ни будет зависеть мировой геостратегический баланс.

Мир снова подошел к такому конкретноOисторическому рубежу,
когда взвешенное решение практически всех важнейших проблем, заO
трагивающих судьбы государств и народов, так или иначе требует обяO
зательного участия России. Более того, во многих случаях именно ее
позиция будет определять исход наметившихся мировых конкуренO
ций, преодолимых исключительно на основе баланса интересов.

Первая составляющая этого баланса была построена, по предложеO
нию России, на питерском саммите применительно к мировой энергеO
тической политике. Много ли танкеров и откуда поплывут в XXI веке
через океаны? Куда потянутся трубопроводы с богатого ресурсами росO
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сийского Севера? Бурно растущие Китай и Индия в состоянии поглоO
тить любое количество углеводородного топлива. Сколько этого топлиO
ва дать Европе, сколько направить на Восток (включая Японию)? Как
соблюсти здравый баланс, поддерживающий глобальное равновесие?
Можно ли отрицать, что решение такого рода важнейших вопросов
ныне находится в руках России? И Россия вовсе не намерена использоO
вать свои преимущества, в том числе транзитные, для достижения поO
литического эффекта. Ее цель – поддерживать мировой нефтегазовый
баланс в обмен на равноправное участие в международном рыночном
разделении труда. 

Страшилки «энергетического империализма» могут нанести немаO
лый урон как раз тем, кто никак не может смириться с мыслью, что
Россия выступает сегодня не в роли некоей противостоящей кому бы то
ни было силы, а в качестве важнейшего балансира, гарантирующего
устойчивое и безопасное развитие мировой энергетики.

Однако эта новая, особая «балансовая» роль России отнюдь не исO
черпывается энергетической сферой. 

Возникший недавно на западе термин «война цивилизаций» на саO
мом деле призван политкорректно затушевать чрезвычайно острую
проблему, все более беспокоящую современный мир и отражающую
конфликт между богатым Севером и бедным Югом, а в конечном итоге
в конкретном рассмотрении – противоречия меду Америкой и мусульO
манским миром, но и в данном случае именно от России во многом буO
дут зависеть процессы, развивающиеся в этой щекотливой сфере мироO
вой политики и международных отношений. 

Россия одна из немногих стран христианского мира, где столетиями
бок о бок живут христиане и мусульмане. Колоссальный опыт совместO
ного общежития, накопленный за полтысячелетия, опирающийся на
обычаи и предания старины, на вековые устои и заветы национальноO
го быта, на заурядность межконфессиональных браков и многонациоO
нальных семей, позволяет России сохранять прочную межконфессиоO
нальную стабильность.

Эта внутренняя религиозноOполитическая ситуация отзывается выO
соким авторитетом России в мусульманском мире. Россия вступила в
Организацию «Исламская Конференция». Российский пример тесного
государственного сожительства миллионов христиан и мусульман гоO
ворит о возможности устойчивого баланса между конфессиональными
интересами.

Недавние «огненные бунты» во Франции развеяли миф о механичеO
ском «встраивании» мусульман в повседневную жизненную практику
христианских стран. На этом фоне бесценен многовековой опыт РосO
сии по созданию прочного межконфессионального баланса – не просто
юридического равенства, предполагающего одинаковые правовые и соO
циальноOполитические гарантии (которое на деле оказалось фикциO
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ей!), а именно баланса, учитывающего соотношение цивилизационных
особенностей.

Если же рассматривать геополитическую ситуацию в целом, то
опятьOтаки именно Россия по вышеназванным причинам в состоянии
смягчить межгосударственные конфликты, основанные на различиях
этнической идентичности.

То же можно сказать и о мировом геополитическом балансе: именно
Россия способна заметно повлиять на соотношение сил в новой мироO
вой паре конкурентов – США и Китая. Не вдаваясь в эту хорошо изуO
ченную тему, как говорится, до костей обглоданную американскими
политологами, можно сделать вывод, что «китайская проблема» для
Америки одной из своих самых острых граней упирается в Россию. 

Речь все о том же: для кого Россия откроет свои необъятные сибирO
ские ресурсы? Разумеется, сама Россия желала бы избрать путь здраO
вого геополитического расклада сил, сохраняя независимость и упроO
чивая стабильность международных отношений. Но здесьOто и начинаO
ются вопросы. Всегда ли дружественны по отношению к России дейстO
вия США на постсоветском пространстве? Не пытается ли Вашингтон,
находясь в плену тенденций «холодной войны», о которых пишет, в
частности, Коэн, притормозить ускорившееся развитие нашей страO
ны? Если навязшая в зубах поправка Джексона–Веника еще не снята,
– в отличие от «оранжевой» Украины, – куда, в конце концов, подталO
кивает Вашингтон Россию? Полностью ли осознает Америка свои собO
ственные интересы? Не пришло ли время отказаться от противостояO
ния, от мышления «холодной войны» и признать за Россией важнейO
шую роль в системе геополитических сдержек и противовесов? А проO
блема ядерного нераспространения, обострившаяся в связи с позицией
Ирана?

Снова именно Россия выдвинула самый здравый вариант производO
ства топлива для АЭС в системе международных ядерных центров. ПоO
средничество России дает возможность решить острую проблему неO
распространения ядерного оружия на основе баланса атомноOэнергетиO
ческой независимости любой страны и гарантий от несанкционированO
ного производства высокообогащенного урана.

Наконец, следует ли сбрасывать со счетов такую важную проблему,
как баланс доллара и евро? Рубль стал конвертируемым, что позитивO
но отразится на экономических связях России как с Западом, так и с
Востоком, на инвестициях. Но смелые заявления некоторых российO
ских политиков о том, что, дескать, рубль вскоре тоже может стать миO
ровой резервной валютой, на мой взгляд, по меньшей мере преждевреO
менны, а главное, в политическом плане несостоятельны. Сегодня гоO
раздо важнее другое – нарастающая схватка доллара и евро. И проблеO
ма не в соотношении курсов этих валют, а в том, что зона обращения
евро постоянно расширяется, зона же обращения доллара сжимается
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подобно шагреневой коже. Большинство крупных стран уже диверсиO
фицируют свои валютные запасы, постепенно увеличивая долю евро. В
самой России процесс долларизации экономики, набравший силу в
1990Oе годы, сходит на нет.

Однако истинное влияние России на ситуацию в паре доллар–евро
далеко выходит за рамки ее наличествующих валютных активов. ЕвO
росоюз давно и настойчиво просит Россию перевести нефтегазовые расO
четы с ЕС из долларов в евро. Об этом шла речь на одной из встреч РосO
сия–ЕС на высшем уровне. Но что для США означал бы перевод росO
сийских энергорасчетов с Европой из долларов в евро? Это стало бы
нокдауном для доллара, обеспеченного золотом лишь на 4%. А поO
скольку Россия поставляет на мировой рынок солидную долю энергоO
ресурсов, то в схватке доллар–евро получает возможность самым реO
шительным образом влиять на ее исход, одновременно влияя и на блаO
гополучие Америки в целом. Иначе говоря, и в данном случае рациоO
нальный баланс в схватке главных резервных мировых валют в значиO
тельной мере зависит от России.

Можно было бы привести и другие геостратегические составляюO
щие, баланс которых придает современному миру устойчивое развиO
тие, – в частности, не следует забывать о системе транспортных кориO
доров, связывающих Восток и Запад, Север и Юг. Самые экономичные
из них проходят через территорию России и способны позитивно влиO
ять на ускорение международных экономических обменов.

Эта новая тема – переход геополитического развития от конфронтаO
ционной модели к системе балансов, нуждается в глубоком, серьезном
изучении. 

В мире эпохи балансов равновесие будет достигаться путем консенO
суса разнородных интересов, из которых слагается современный глоO
бализм. Не только центры мощи и силы станут вскоре определять геоO
политическое равновесие, очень многое будет зависеть от стран, самой
природой, историей, культурой, географическим положением надеO
ленных возможностями сохранять новый, более справедливый баланс
цивилизаций, к которому стремится мир.

Россия волею судеб стала одной из стран, от которых в максимальO
ной степени будет зависеть вся система мировых балансов. Готовы ли
к пониманию этого государственные умы Америки? Готовы ли к пониO
манию этого мы сами? Или же политики еще не мыслят такими катеO
гориями, оставаясь в плену былых геополитических конфронтаций? 

Между тем постепенное осознание новой, балансирующей мировой
порядок роли России (куда ни кинь, нигде без участия России не обойO
тись! – вроде бы шутка, а по сути верно) может повлечь за собой смену
настроений и в американской, и в российской элите, заменив старую
психологию противостояния и сведения счетов идеей прагматичного
искреннего партнерства.
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ПОЛИТИКА

«500 слов»

ЗАРУБЕЖНЫЕ КОРРЕСПОНДЕНТЫ 
О СВОЕЙ ЖИЗНИ И РАБОТЕ В РОССИИ

Фред ВИР, канадский журналист

В дипломатических, академических и журналистских кругах не
утихают споры о судьбах России. В эпицентре развернувшейся дискусO
сии стоит главный вопрос: куда идет страна под руководством ВладиO
мира Путина с учетом характера ее политической системы и целей росO
сийской внешней политики. Имидж России, создаваемый средствами
массовой информации, другими источниками, поляризован более чем
когдаOлибо со времен окончания «холодной войны».

Иногда создается впечатление, что те, кто говорит и пишет о России,
имеют в виду не одну, а как минимум две совершенно разные страны. 

Сторонники одной точки зрения считают, что Россия идет вперед,
перестраивая свою экономику, консолидируя общество и выбирая свой
собственный путь к утверждению национальной демократии. При
этом статус России в мире опирается на исторические традиции и завоO
еванный ею вес на мировой арене. 

Противоположная точка зрения сводится к тому, что страна пятится
назад, возвращаясь к бюрократическому авторитаризму советских вреO
мен, государственному управлению экономикой, социальному патернаO
лизму и неоимпериалистическим интригам в отношении соседей. 

Создается впечатление, что дебаты подчас принимают характер не
просто дискуссий по поводу тех или иных фактов и событий, а демонO
стрируют болезненные столкновения парадигм, столь знакомые по
временам «холодной войны», когда в зависимости от своей идеологиO
ческой позиции одни рассматривали СССР как «оплот прогрессивного
человечества», другие – как «империю зла».

Подобные споры разгораются на фоне ухудшающихся отношений
между Россией и США, и именно в этой ситуации существует сильный
соблазн вернуться к хорошо знакомой аргументации и риторике. 

Что правда, то правда: президентам Джорджу Бушу и Владимиру
Путину удалось на последнем саммите «Большой восьмерки» в С.OПеO
тербурге навести риторический глянец на существующие между ними
разногласия. Однако действия бюрократии иногда гораздо более покаO
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зательны и откровенно свидетельствуют о реальном положении дел.
Приведем в качестве примера мартовский доклад двухпартийного амеO
риканского Совета по международным делам, который раскритиковал
«неправильное направление, по которому идет Россия» при президенO
те Путине. 

Совет опубликовал каталог «неосоветских грехов» России, включаO
ющий растущий авторитаризм, использование проблемы поставок
энергоресурсов для запугивания соседей, как это произошло с УкраиO
ной и Грузией, а также антиамериканский характер позиции России в
отношении Ирана и стран бывшей советской Средней Азии. В опублиO
кованном Госдепартаментом США одновременно с этим документом
Отчете о соблюдении прав человека Кремль был обвинен в отстранении
парламента от реального участия в принятии решений, в усмирении
прессы, усилении давления на судебные органы и преследовании неO
правительственных организаций (НПО). 

Стратегия национальной безопасности, считающая основополагаюO
щим документ Белого дома по вопросам американской политики, строO
го предупреждает, что «усилия по предотвращению утверждения деO
мократии во внутренней и внешней политике будут препятствовать
развитию отношений России с США, Европой и их соседями».  Тон
этих заявлений уже не тот, который США использовали в официальO
ных  документах 1990Oх годов. Тогда это был тон мягкой критики и
дружеской  снисходительности, поскольку предполагалось, что РосO
сия идет по пути, который неминуемо приведет ее к превращению в наO
дежный придаток Запада. И это при том, что некоторые события, проO
исходившие в период правления бывшего президента Бориса Ельцина,
носили весьма тревожный характер и по большому счету в гораздо знаO
чительной степени дестабилизировали обстановку в стране по сравнеO
нию со всем тем, что делает президент Путин. Так, например, Ельцин
в 1993 году отдал приказ расстрелять здание Верховного Совета, а
впоследствии навязал обществу и стране новую Конституцию. Можно
вспомнить также махинации на выборах  президента в 1996 году и
ужасающий финансовый крах 1998 года. Путинская Россия благопоO
лучно пережила кризисное состояние, стала гораздо более процветаюO
щей, стабильной, упорядоченной и предсказуемой по сравнению с тем,
чем она была при президенте Ельцине. 

Что же вызывает столь серьезное беспокойство? Почему существует
точка зрения, что дела в стране принимают дурной оборот? 

Российские чиновники и эксперты часто жалуются, что вновь заявO
ляют о себе привычки и стереотипы времен «холодной войны». Однако
это не может считаться адекватным объяснением.

Высказывается точка зрения, что Запад боится возрождающейся
России, он, скорее, предпочел бы хаос и слабость, характерные для
ельцинской эпохи. В этом есть своя доля правды, но надо заметить, что
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западные наблюдатели часто пишут о подъеме Индии, Бразилии или
Китая с точно такой же враждебностью, как и о России Путина. ИноO
гда в интерпретации происходящего русские сами слишком полагаютO
ся на стереотипы периода «холодной войны». Я часто слышал, наприO
мер, как российские эксперты обвиняли американские спецслужбы в
том, что те сыграли роль подстрекателей в событиях на Украине и в
Грузии. Но можно ли сложные социальные процессы в этих странах
свести всего лишь к деятельности спецслужб? 

Обвиняют западных журналистов и в том, что критические репортаO
жи о России в западной прессе вызваны русофобией. Но не является ли
этот термин обновленной версией антисоветизма, означавшего слеO
пую, навеянную идеологией враждебность, заменявшую объективные
оценки действительности?

Что бы ни происходило в России времен Путина, это никоим обраO
зом не означает возрождения Советского Союза. Как недавно заметил
Владимир Познер: «Когда я слышу, как ктоOто говорит мне: «Мы возO
вращаемся во времена СССР», я отвечаю: «Вы, наверное, уже забыли,
как это все происходило в Советском Союзе». 

Сегодня многое свидетельствует о том, что перемены, произошедO
шие в стране, необратимы. Это в особенности затрагивает такие сферы,
как свобода частной жизни, право на частную собственность, возможO
ность путешествовать за рубеж, выбирать свою карьеру, свобода испоO
ведовать религию, и т.д. Что касается фундаментальных перемен,
трансформации общественного развития, то здесь далеко не все так ясO
но, в особенности, если мы будем анализировать взаимодействие госуO
дарства с общественными институтами. Тем не менее и в этой области
за последние 15 лет, без сомнения, произошли большие изменения.  И
хотя Россия уже не СССР, но она еще и не Запад, и, возможно, им так
и не  станет, поскольку движется в ином направлении. К такому вывоO
ду приходят авторы доклада хорошо информированного аналитичесO
кого Британского центра международной политики, сформулировавO
шего «12 стержневых ценностных критериев» для стран «Большой
восьмерки». Анализируя уровень развития рыночной экономики, утO
верждения принципов демократии, разделения ветвей власти, отчетO
ливо выраженного сформировавшегося гражданского общества и осуO
ществления внешней политики, отвечающей интересам Запада, автоO
ры доклада ставят России неудовлетворительную оценку по многим из
этих параметров1. 

Этот доклад вызвал раздражение многих российских комментатоO
ров и аналитиков, поскольку главный его вывод: Россия не достойна
быть членом GO8.

1 С докладом, озаглавленным «GO8 Scorecard», можно ознакомиться в формате PDF
с интернетOсайта http://fpc.org.uk/fsblob/686.pdf.
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Если оставить в стороне это спорное утверждение, то анализ, провеO
денный авторами доклада, весьма убедителен и приводит к выводу, что
Россия действительно отличается от Запада: она представляет собой
иную, незападную, цивилизацию, которую невозможно «переварить»
и втиснуть в рамки существующей западной системы.

Другие находящиеся на подъеме страны, такие, как Индия, Китай,
Бразилия, Индонезия и даже Мексика, как и Россия, скорее всего,
также не выдержат экзамена «GO8 Scorecard». Россия, в отличие от
этих развивающихся стран, уже является частью развитого мирового
сообщества. 

СССР на протяжении почти всего XX века противостоял Западу в
системном и идеологическом отношении. У России обширный запас
природных ресурсов, высокоразвитая технология и, конечно, огромO
ный ядерный арсенал. Именно этот необъятный потенциал и делает ее
положение особым перед лицом тех вызовов, с которыми сталкивается
мировое сообщество.

Может быть, именно в этом причина накала страстей в спорах о
том, куда идет Россия при Путине. В 1990Oх годах многие воспринимаO
ли развитие событий как следствие установления мирового порядка
после окончания «холодной войны», когда лидерство Америки стало
неоспоримым. Сейчас, похоже, этот порядок рушится. Многие америO
канцы, вероятно, начинают осознавать, что неудачи, накапливающиеO
ся на Ближнем Востоке, провал переговоров по системе международO
ной торговли, внутренние проблемы администрации Буша и др. могут
означать закат американского могущества и влияния. 

Тревога о судьбах России, хотя и принимает иногда преувеличенO
ные формы, вполне вписывается в этот контекст. Возможно, озабоченO
ность вызывает не участь демократии в России как таковая, хотя сам
по себе это важный вопрос, скорее, здесь сфокусировались все страхи и
беспокойства о будущем мирового сообщества. 

Грегори ФАЙФЕР, с 2004 года работает шеф�корреспондентом
американского радио «Нэшнл паблик рэдио» в Москве

В ходе СанктOПетербургского саммита «Большой восьмерки» наO
блюдатели, изучающие США, получили шанс разобраться в истинных
мотивах внешней политики Вашингтона. Если Россия всерьез намереO
на занять место уважаемого и влиятельного члена международного соO
общества, то ей стоит к этому внимательно присмотреться 

Напомним, что госсекретарь Кондолиза Райс, в первые дни эскалаO
ции ближневосточного кризиса вынужденная выступить перед журнаO
листами, заявила о том, что немедленное прекращение огня между ИзO
раилем и вооруженной исламистской группировкой «Хезболла» тольO
ко ухудшит ситуацию. 
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Ее выступление прозвучало сюрреалистически. Отдав должное праO
вительству Ливана как хорошему и демократическому, она принялась
в дальнейшем объяснять, почему не следует заставлять Израиль преO
кратить уничтожать мирных граждан соседней страны и разрушать ее
инфраструктуру, что в действительности и происходит в ходе абсолютO
но не пропорциональной израильской ответной акции. Госсекретарь
не согласилась с тем, что разорение будет иметь тяжелые последствия
для молодой демократии в Ливане. Как будто не ясно, что национальO
ная безопасность самого Израиля на долгие годы окажется под угрозой
изOза соседства с государством, разрушенного израильскими атаками. 

Регион охвачен пламенем войны, но вместо того, чтобы остановить
этот огонь, Вашингтон устами К.Райс жизнерадостно твердил о наступO
лении нового дня на Ближнем Востоке, где люди стремятся к демокраO
тическому будущему и тем самым создают твердую основу для мира.

Президент Буш в ходе саммита не сумел привлечь симпатии к такой
позиции. Более того, в неотключенный микрофон он обронил грубую
реплику по поводу предложения британского премьер– министра поO
ехать в ближневосточный регион (там Тони Блэр порывался обсудить
возможность прекращения огня). Остается гадать, специально ли русO
ские оставили микрофон включенным. Буш вел себя будто он презиO
дент ассоциации выпускников института, а мировые лидеры – это члеO
ны ассоциации, которыми он помыкает.

Ранее Владимир Путин во время совместной прессOконференции
развенчал бессмысленную риторику Буша, указавшего на Ирак как на
модель демократии (и это в условиях практического бессилия правиO
тельства Ирака!). Мы не хотели бы, отреагировал российский презиO
дент, иметь такую демократию, как в Ираке. 

Риторика нынешнего вашингтонского руководства, пекущегося о
демократии и свободе, не может скрыть правду о бездарности его полиO
тики, которая на самом деле ослабляет положение Америки в мире и
вызывает один крупный кризис за другим, препятствует прогрессу во
всем – от проблем окружающей среды до терроризма и нераспростраO
нения ядерного оружия. 

Именно Белый дом своими действиями сконструировал неуправляO
емый военный конфликт в Ираке и отказывается признать, что война
там стремительно превращается в гражданскую. Администрация БуO
ша существенно сократила финансирование отчаянно необходимых
Африке и другим регионам программ борьбы со СПИДом, ханжески
требуя соблюдения религиозных норм. Вашингтон регулярно подрыO
вает позиции своих самых близких союзников, исповедуя принцип
«Кто не с нами, тот против нас». И игнорирует развитие таких прогресO
сивных институтов, как международный суд. 

Действия администрации Буша причиняют неприятности большинO
ству американцев, чьи интересы отличаются от интересов небольшой
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группы, преимущественно состоящей из техасских нефтяников, крайO
не правых христиан и неоконсервативных идеологов, оправдываюших
ее политику разрушения во имя мира и свободы. 

Следует особо заметить, что непрекращающаяся война с международO
ным терроризмом используется нынешним вашингтонским руководстO
вом для достижения политических целей внутри страны. Так, Белый
дом под лозунгом укрепления национальной безопасности узаконил соO
крытие от общества информации, вешает на оппозиционных политиков
ярлыки непатриотов, сделал возможными похищение и передачу подоO
зреваемых в терроризме лиц в третьи страны, где применяются пытки.

Как после такого заставишь другие страны развивать демократию? Но
подобная политика продолжается, сопровождаясь шумной риторикой. 

Как Москва может использовать это в своих целях и на благо остальO
ного мира? Россия часто оказывается среди самых ярых критиков ВаO
шингтона, немногие из развитых стран позволяют себе это. Все бы хороO
шо – страны, не обладающие мощью США, смело пикируются с Белым
домом. Но действия Москвы многое теряют изOза того, что воспринимаO
ются на Западе как иррациональные. Отчасти это результат несхожести
культурных традиций: русские люди поступают порой не так, как предO
ставители других стран, что естественно. Поэтому при планировании
внешнеполитических шагов, думаю, следовало бы делать сноску на разO
личия в восприятии (другим народом. – Пер.) и тогда обнаружится, что
упреки российских политиков в адрес политики Запада имели бы эфO
фект, если бы апеллировали к понятным для Запада ценностям. 

Вероятно, самая распространенная ошибка авторов внешней полиO
тики Москвы – это предубеждение, что американская политика являO
ется антироссийской. На самом деле, подобно тому, как в послевоенO
ные годы Вашингтон признал необходимость существования процвеO
тающей Европы, сейчас американцы хотели бы видеть Россию уверенO
ной и успешной. А украинского президента Виктора Ющенко и груO
зинского президента Михаила Саакашвили Вашингтон поддерживает,
потому что верит – они лучшая альтернатива для установления в своO
их странах демократии и открытого рыночного капитализма. 

Конечно, наивно не замечать, что Россия рассматривает поддержку
Америкой демократических институтов как вызов создаваемой в этой
стране политической системе. Кремль отменил выборы губернаторов,
захватил контроль над СМИ и восстанавливает контроль государства
над приватизированными промышленными объектами – это отвечает
его политическим задачам. Вместе с тем администрация Путина, несоO
мненно, теряет очки, когда бывает не в состоянии публично признать
мотивы внешней политики США.

Меня часто изумляет, когда я слушаю прокремлевских аналитиков,
заявляющих, что многие люди здесь предпочитают Буша любому деO
мократическому президенту. 
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Это, конечно, абсурд. Именно администрация Буша в односторонO
нем порядке отменила Договор ПРО 1972 года, навязала конфликты
мнимым партнерам Москвы на Ближнем Востоке и предприняла масO
су других шагов, очевидно, затрагивающих интересы России. ОтношеO
ния между двумя странами оказались на самом низком со времен оконO
чания «холодной войны» уровне. 

Несмотря на то, что в СанктOПетербурге сила дружеских объятий
Путина и Буша ослабла, их обоих многое сближает. Они ограничили
влияние парламентов в своих странах, находят способы укрощения
прессы, всячески подают себя как волевые и решительные лидеры. 

Ладят ли они в действительности? Трудно сказать, но оба президенO
та наверняка понимают друг друга. Однако все в большей мере показO
ная дружба между Путиным и Бушем плохо сказывается на долгосрочO
ных отношениях наших стран. Сложившаяся практика поддержания
межгосударственных связей за счет контактов высших руководителей
устраняет потребность в рутинных связях, которые должны существоO
вать на многих уровнях бюрократии, участвующей в развитии двустоO
ронних отношений. Спектакли, которые устраивают друг Владимир и
друг Джордж во время встреч, никак не влияют на перспективы реальO
ного долгосрочного сотрудничества, способного развиваться вне завиO
симости от того, какой лидер приходит к власти в наших странах. 

Россия могла бы перехватить инициативу у Вашингтона, что приO
несло бы пользу и другим странам. Вместо того чтобы обрушиваться на
его так называемую антироссийскую политику, Москве следовало бы
попытаться начать серьезную взвешенную критику имеющей внутренO
ние изъяны политики США.

Другие западные страны, воодушевившись этим примером, могли
бы присоединиться к Кремлю в создании столь необходимого противоO
веса безрассудной и опасной внешней политике администрации Буша. 

Поступая таким образом, Россия оказала бы всему миру неоцениO
мую услугу, доказав свое право на всеобщее уважение. 

Пол КУИНН4ДЖАДЖ, британский журналист, в 1986–1992 го�
дах работал в Москве корреспондентом американских газет: снача�
ла «Крисчен сайенс монитор», затем «Бостон глоб». Вернувшись в
Россию в середине 1996 года, он возглавлял корпункт журнала
«Тайм» до марта 2006 года

Внутрь нашего маленького дома в Бангкоке через французские окна
проникали поздние лучи заходящего солнца, когда по телефону позвоO
нил мой редактор. 

Было начало лета 1986 года. Мои дочери играли в саду, поспевали
плоды манго, – журналисту неплохо жилось в ЮгоOВосточной Азии. 

Редактор поинтересовался, не хотел бы я поехать в Москву. 
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Я не хотел. Я долго – в школе и институте – занимался изучением
русской истории и представлял Советский Союз все еще скрытым во
мгле, мрачной и серой. Ее новый лидер – Михаил Горбачев – вряд ли,
как полагал я, собирался осуществить нечто большее, чем ряд космеO
тических преобразований. 

Я попытался дипломатично объяснить, что сейчас неподходящее
время. Однако у моей жены, уловившей суть разговора, были другие
соображения. Ее грозная жестикуляция, обещавшая мне серьезную
взбучку, заставила меня изменить тон и попросить у редактора неO
сколько дней на размышление.

К середине лета мы уже жили в жаркой и душной квартире на СаO
довоOСамотечной – Sad Sam, как называли комплекс жильцы. Мы поO
степенно вживались в обстановку, ощущая на себе периодическое, есO
ли не постоянное, наблюдение, – обычное дело для вновь прибывших в
страну иностранцев. Кто мог подумать, что Москва станет моим домом
на 16 из предстоящих 20 лет?! 

Для иностранного журналиста Москва в те времена представлялась
типичным советским городом. Не стоило вступать в разговор с прохоO
жими на улице из опасений причинить им серьезные неприятности
впоследствии. Телексный аппарат удивительным образом ломался в
момент важной передачи, если первые строки статьи содержали криO
тику. Вскоре после моего приезда в шпионаже был обвинен американO
ский журналист Ник Данилофф. Отдушиной для нас стали театральO
ные постановки, которые мы посещали раз или два в неделю. 

В ранних статьях о Горбачеве я применял обновленный метод класO
сической кремленологии – сравнивал версию его телевизионного выO
ступления с текстом, опубликованным в газете «Правда» несколькими
днями позднее. Имевшиеся несоответствия безошибочно указывали на
противостояние и ожесточенные споры, происходившие за кулисами
событий. 

Но, едва ощутимым образом, все стало меняться. Устраивались поO
трясающие ночные встречи журналистов прогрессивных изданий, вроO
де журнала «Огонек», с читателями, было основано общество «МемоO
риал». Новая волна публицистики выплеснулась на страницы ведуO
щих журналов – Василий Селюнин в «Новом мире», Юрий Карякин –
в «Знамени» и многие другие. Переиздания долгое время запрещенO
ных работ по истории, философии и литературе (особенно опубликоваO
ние «Котлована» А.Платонова) окончательно уверили меня в том, что
в России действительно происходят глубокие изменения. 

Страстность, сопровождавшая перестройку, сейчас кажется наивной,
однако то было истинное, идущее от сердца стремление после почти
стольких лет принудительно поддерживаемой атмосферы воодушевлеO
ния, вынести на всеобщее обсуждение, подвергнуть оценке, обсудить,
расставить по местам все, что случилось в стране за последние 70 лет. 
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Снисходительный сарказм, с которым нынче вспоминают те дни,
представляется мне глубоко несправедливым. 

Трудно сказать с уверенностью, в какой именно момент духовный
подъем начал сменяться цинизмом. Лично я склонен подозревать, что
это случилось сразу после провала путча 1991 года, когда к удивлению
молодых активистов, осаждавших Старую площадь, Борис Ельцин на
некоторое время пропал из виду – «снимал стресс». 

Спустя несколько месяцев, я перебрался в Вашингтон (затем побыO
вал в Боснии, Сомали, Гаити) и, таким образом, не застал штурм парO
ламента, первую чеченскую войну, впадение Ельцина в политический
паралич. 

Вернулся я в 1996 году, на болезненном исходе ельцинского периоO
да: война компроматов, маневры олигархов, борьба за политическое
влияние… Министры и их заместители, сменившие «Волги» и «ЧайO
ки» на «Ауди» и «БМВ», выбрасывали за ужин в дорогом ресторане
сумму, равную их месячной зарплате. Политика стала не только доO
ходным, но и опасным делом. Старый знакомый, чей предшественник
на высокой правительственной должности был убит, какOто пожалоO
вался мне на тяжелый 18Oчасовой рабочий день. «Как, ты еще жив?» –
спросил я с сочувствием. Он, поOсвоему истолковав суть вопроса, отвеO
тил: «А у меня много телохранителей». 

Я поселился в другом доме УПДК, где в обшарпанный гастрономO
чик, расположенный внизу, к моему тихому удивлению, регулярно заO
возили холодное пиво и камамбер. «Вот это да!» – подумал я. 

Однако все было далеко не так просто. Вскоре тот небольшой гастроO
номчик превратился в автосалон «Порше». Цены на нефть подскочиO
ли, обеспечив появление новой роскоши в крупных российских гороO
дах и несопоставимо более скромные улучшения в провинции. Однако
цинизм стремительно распространялся вглубь.

С приходом к власти Владимира Путина тон высказываний российO
ского руководства изменился в прямом и переносном смысле. После
многолетнего перерыва в России появился лидер, способный внятно
высказываться. Вместе с тем этот лидер снова обратился к идее сильноO
го государства, в лучшем случае он не проявлял интереса к спорам о
российском прошлом, зато едва скрывал очевидную ностальгию по миO
нувшему. Разными способами – когда намеком, а когда и грубо, в лоб
– российской общественности дали понять, что политическая активO
ность и независимые суждения более не приветствуются. Те, кто расO
ходится с режимом, оказываются в положении маргиналов, их отлучаO
ют от электронных СМИ, проверяют на сокрытие налогов, заталкиваO
ют в тюрьму или изгнание. 

Бездеятельность интеллекта снова стала предпочтительней для саO
мосохранения. События, не вписывающиеся в официальный отчет об
устойчивом прогрессе, устраняют из эфира подобно тому, как когдаOто
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вымарывали из советской фотоO и кинохроники лица опальных лидеO
ров. Происходящее в Чечне, например, окружается завесой искусстO
венной реальности, попросту игнорируются вялотекущие изо дня в
день столкновения с боевиками. (Богатым и высокообразованным люO
дям, конечно же, удается преодолеть информационные запреты, поO
скольку они владеют иностранными языками и имеют доступ к ИнтерO
нету, зарубежным телеканалам.) 

В бурные годы перестройки слово «элита» воскрешало в сознании
образ в высшей степени интеллектуального и смелого, пусть не всегда
стоящего на земле мыслителя. Теперь с этим словом ассоциируется обO
ладатель невероятного, часто необъяснимым путем полученного богатO
ства. Вместо аргументов в споре мы слышим стародавние штампы росO
сийских политических заповедей о том, чтоOде русских не удержать с
помощью демократии, или что страна слишком обширна, или что друO
гие державы замышляют ее расчленение. 

Такие заклинания, без всякого сомнения, начнут набирать обороты
сейчас, когда Запад возобновил критику Кремля (не делали этого раньO
ше по одной причине – все внимание мира приковывало президентство
Буша, пожалуй, худшее за всю современную историю США). Но эти
штампы лишь скрывают опасную для интеллектуальной, социальной
и политической жизни общества тупиковость – роковую подмену поO
рядка приоритетов: не нефть и газ составляют величайший ресурс РосO
сии. Им поOпрежнему остается ее народ. Не видеть этого можно, в коO
нечном счете, лишь на свою беду. 

Эудженио БАРБЕРА, итальянский журналист агентства «ЭСТ�
Нотицие делла нуово Руссиа», регулярно пишет о России в итальян�
ских СМИ

Впервые я попал в СССР в 1988 году, когда с итальянским другом на
автомобиле «Гольф» пересек венгерскую границу в районе Чопа. 

На всем маршруте через Львов, Киев, Орел и Тулу в Москву мы изO
рядно потрепали нервы постовым милиционерам, которые несчетно
раз останавливали нас для проверок, а затем, сломя голову, бежали доO
кладывать начальству о странных туристах, которые не воспользоваO
лись услугами единственной государственной компании «Интурист».
Кстати, то же самое случилось и на обратном пути – через Смоленск и
Минск до Бреста. 

Помню первые впечатления от поездки – удивительно приветливые
люди, искренне любящие свою Родину, совсем не узники «империи
зла», какими представляли их тогда правые католические и профаO
шистские газеты. Не забывается, как в одном из ресторанов несколько
десятков посетителей на одном дыхании пели патриотическую песню
так, как у нас в Италии поют лишь футбольные фанаты. 
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Может, по прошествии лет и стерлось уже в памяти, что в те времеO
на иностранцы были привилегированными посетителями сети валютO
ной «Березки» и не видели пустующих полок обычных магазинов. ЗаO
то как все изменилось сейчас, спустя 18 лет!

Не буду подробно перечислять хронологию всем известных собыO
тий, изменивших жизнь России коренным образом. Их оценка эмоциO
ональным итальянским журналистом может когоOнибудь сбить с толO
ку. Остановлюсь на том, что считаю важным.

Открылись границы, пришел конец всевластию государственного
аппарата, начался диалог власти с обществом, развернулись выборные
кампании, произошла приватизация великой страны олигархами, соO
здавшими политический строй под себя и для себя. 

Величайший в истории эксперимент по трансформации социализма
в капитализм завершался немыслимыми контрастами: роскошью стоO
лиц и нищетой провинций. 

Жизнь в стране все более стала напоминать американские фильмы о
временах освоении Дикого Запада – разгул криминальных войн достиг
опасной черты.

Наконец, началась путинская эпоха в развитии страны. 
Новый президент, опираясь на большинство избирателей, сделал

ставку на восстановление великой державы, какой всегда являлась
Россия. Укрепить государство, вернуть престиж своей стране, стать доO
стойным участником мирового процесса – на это направлялись его осO
новные усилия. 

Во время поездок по российским городам я стремился ближе познаO
комиться с молодой Россией. С тем выросшим в условиях свободы моO
лодым поколением, которому и предстояло поднимать страну из заваO
лов накопившихся проблем. 

Мне была интересны эти ребята, умеющие увлеченно работать и отO
дыхать. Многие из них, особенно живущие в крупных центрах, сумели
достичь немалых успехов в бизнесе, причем в очень короткие сроки.
Не могу не заметить при этом, что столь популярный у них коктейль с
чередованием пива и водки способен довести до самоуничтожения люO
бого итальянца, но столь же, думаю, он опасен и для российских парO
ней и в узком, и широком понимании слова.

Конечно, за пределами столицы жизнь была иной, но и здесь происхоO
дили перемены, и в целом менталитет русских людей ощутимо менялся.
Москва же вообще бурно преображается после 70 лет летаргии. Здесь
сейчас царит потребительский бум, похожий на то, что происходило в
Италии в 1960Oе годы, в период экономического расцвета. И такой же
массовый исход провинциалов в города, манящие роскошью одежд и авO
томобилей, возможностями получить хорошо оплачиваемую работу. 

Можно было бы о многом рассказать об увиденном за годы работы в
стране – и о хорошем, и о не очень, впечатлений было предостаточно,
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как и вопросов, на которые не всегда находились ответы. Часто следстO
вия опережали понимание причин, не все можно было объяснить даже
с точки зрения здравого смысла. Как, например, могла образоваться в
стране всего за несколько лет такая немыслимая пропасть социальноO
го неравенства? Почему не растет численность среднего класса? ПочеO
му так трудно живется в России малому и среднему бизнесу?

Немало итальянских предпринимателей инвестируют сегодня в росO
сийскую экономику, работают в разных регионах, и им не безразлично
то, что касается делового климата в стране.

ПоOпрежнему волнует итальянских граждан и ситуация в Чечне –
информация о ней чаще всего неполна и противоречива. Хотя и не теO
ряется надежда, что Россия всеOтаки сумеет погасить конфликт, и не
силой оружия, а политическими средствами. Конечно, очень сложно
договариваться с людьми, использующих детей в качестве «живого
щита», но о том, что «насилие порождает насилие», мы, увы, знаем не
только потому, что об этом говорил Достоевский. 

И в заключение. 
Связывающие наши народы взаимные симпатии друг к другу на доO

вольно значительной исторической дистанции во многом, думаю, осO
новываются на взаимном же интересе к великим культурам, доставO
шимся нам в наследство. Это чрезвычайно важно и этим, несомненно,
можно и нужно гордиться.

Но у нас есть и схожий общественноOисторический опыт совсем друO
гого порядка – опыт погружения во тьму диктатур и преодоления поO
следствий пережитого народами. Большинство современных итальянO
цев считают Муссолини олицетворением абсолютного зла, но в народе
помнят и его грандиозные сельскохозяйственные проекты, спасшие
сотни тысяч итальянцев от голода. И в России Сталина большинство
людей считает тираном, но тоже помнят его заслуги в последней войне.

Многие считают, что это неудобная тема для публичного разговора.
Сегодня большинство политиков Италии, например, избегают обсужO
дать доктрины Муссолини. Не знаю, как насчет доктрин Сталина, но
споры вокруг его личности до сих пор у вас продолжаются. Я же при
этом думаю о тех тысячах погибших солдат, которых Муссолини броO
сил в топку войны на российской земле, и об итальянских антифашисO
тах, искавших убежище в Советском Союзе и расстрелянных там по
приказу Сталина.

История, конечно, не делает однозначных выводов и не выносит
окончательных приговоров. Но она не делает и прививок людям проO
тив иллюзий, заблуждений и рабской покорности, превращающих их
в безвольное стадо. А что из этого следует, надеюсь, не нуждается в
комментариях.
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На ключевых направлениях правопорядка на протяжении многих
лет не удается добиться перелома к лучшему. Уровень общественной и
государственной дисциплины недопустимо низок. Неблагоприятные
тенденции в правовой сфере, пренебрежение к законной стороне любоO
го дела стали обыкновением жизни, настоящим тормозом общественO
ного развития. Беззаконие и хаос, коррупция и взяточничество нередO
ко объявляются чуть ли не органически присущими россиянам и наO
шей государственности.

Негативные и теневые процессы во многих отношениях реальней
влияют на ситуацию в стране, чем меры официальной власти. У людей
не без оснований создается впечатление, что ее организационноOуправO
ленческие механизмы свыклись с такой обстановкой, смирились с сиO
туацией или, хуже того, даже своекорыстно заинтересованы в сохранеO
нии и углублении правового беспредела. 

Значительный и не сокращающийся разрыв между провозглашенO
ными целями и реальными результатами, неспособность реализовать в
правовой политике главные, сущностные качества права – справедлиO
вость и действенность законов, их соблюдение, сознательное законопоO
слушание основной массы населения – невозможно объяснить любыми
частными причинами. 

Меры, принимаемые Президентом России В.Путиным и его команO
дой, пока не дали существенных сдвигов. 

Ясно, что в правовой стратегии до сих пор не найдено достойной идеO
ологии, нет и крепкого организационного стержня. Без них ни власть,
ни общество не могут эффективно использовать значительный потенO
циал права и устранять явления, подрывающие правопорядок и предO
ставляющие для него опасные угрозы.

В правовой политике, безусловно, существуют и явственно сказываO
ются неустраняемые или невыявленные органические пороки и дефекO
ты, неверные ориентиры, критерии и оценки. И эти обстоятельства, а

Михаил КАТЫШЕВ, Валентин ДЕМИН

ПРАВОВАЯ СТРАТЕГИЯ И ПРАВОПОРЯДОК

«А знаешь ли ты, щука, что такое совесть?»
М.Е.Салтыков�Щедрин
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не пресловутое «наследие прошлого», не позволяют реализовать ресурO
сы и возможности идей правового государства.

Не претендуя на исчерпывающее изложение всех сторон этой многоO
гранной проблемы, рассмотрим те ее аспекты, которые в стратегичесO
ком отношении нам представляются наиболее принципиальными.

В основе правовой идеологии и отечественной концепции прав челоO
века должны лежать подлинные, а не мнимые духовные и правовые
приоритеты и ценности. В этом отношении определяющим и решаюO
щим всегда будет то содержание, которое вкладывается в исходные и
фундаментальные идеи прав человека. Именно под флагом защиты
прав человека ведутся самые острые атаки против государства, котоO
рое предстает главным орудием подавления личности.

Согласиться с таким подходом невозможно, ибо при нем совершенO
но извращается сама идея и цели государственности, что не позволяет
проводить активную и действенную правовую политику. 

Между тем государству, если оно действительно, а не на словах поO
ставило перед собой задачу стать правовым, незачем уклоняться от саO
мых острых диалогов и дискуссий со своими оппонентами. Его позиO
ции, на наш взгляд, всегда будут убедительны, если в своих подходах
оно не будет исходить из конъюнктурных и чаще всего демагогических
«стандартов». 

Приоритетами и ориентирами, как обоснованно подчеркнуто в преO
зидентском Послании Федеральному Собранию (2005 г.), являются гуO
манные ценности, выстраданные и завоеванные человечеством идеалы.
Они являются теми принципиальными идеями, которые полностью отO
вечают сущности отношений личности с государственной властью.

Эти приоритеты включают многовековые традиции морали и духовO
ности народов, населяющих Россию. Отечественная концепция прав
человека должна способствовать сплочению здоровых сил страны проO
тив угроз нормальному гуманному порядку.

Человечество всегда нуждалось в твердом порядке в отношениях между людьми.
Только сообщество людей, выработав и узаконив условия своего сосуществования, опO
ределяет, что является правом каждого, и придает таким правам реальность. Если у
одного человека есть определенные пределы свободы и ответственности в отношении
других, то и у них, как у таких же личностей, естественно, существуют те же пределы
по отношению к нему. Чтобы не было хаоса в отношениях между людьми, эти правиO
ла закрепляются в обычаях, а затем в законах. Иметь в реальности такой порядокOпраO
вопорядок – это важнейшее личное право человека. 

Без механизмов и способов, обеспечивающих должный порядок в сообществе и преO
сечение личной разнузданности, без долга и обязанностей, без ответственности, без тоO
го, что признается властью, не может быть ни «права», ни «справедливости». 

Явно ошибочно подразумевать под правами человека только индивидуальные праO
ва личности. Человеческий социум состоит из единства – человек, общество, государO
ство. Личность лежит в основе как всего этого единства, так и в основе общества и гоO
сударства как его сторон. Как отдельный индивидуум не может существовать без объO
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единения с другими, так и общество, и государство необходимы лишь в той мере, в каO
кой они служат людям, обеспечивают порядок в социуме, его сохранение и развитие.
Ни одна из сторон такого единства не может существовать без других сторон. Каждая
сторона должна быть сильной и заинтересованной в том, чтобы сильными, а не слабыO
ми были и другие стороны. 

Иметь такое единство – благо для каждой личности. Слабость любой стороны единO
ства вызывает деформацию других сторон, может исказить всю его суть. Поэтому инO
тересы человеческого социума, публичный интерес – это концентрированные интереO
сы личностей, из которых он состоит.

Отсюда и важнейшие выводы. 
Закрепление в обычаях, а затем и в законах такого публичного интереса поддержаO

ния общественного порядка – выражает важнейший личный интерес каждого человека.
Подлинный публичный интерес, стало быть, не может противостоять личности.

Напротив, он вбирает ее коренные интересы, является единственной гарантией ее личO
ных прав и личной безопасности. Он нацелен на осуществление блага любого человека
в сообществе других личностей. Если человек нарушает или не защищает порядок в соO
обществе – страдает и он, и сообщество. Если так поступают структуры власти – страO
дают люди, порядок, а власть – деградирует. 

Лишь при нормальном правопорядке могут быть реализованы другие, в том числе
индивидуальные, блага и интересы. Эгоистичность, необузданность, нежелание счиO
таться с интересами других людей, несоблюдение правопорядка опасно и для каждого
человека, и для всего сообщества. Именно для поддержания правопорядка на основе
единства, общности коренных интересов людей человечество создало власть и государO
ство с их аппаратами. И личность, и государство, и все органы сообщества ответственO
ны за соблюдение правопорядка. 

Общечеловеческое в личном выдвигается на первый план над индивидуальным не
искусственно, а органически, ибо это необходимо ради самого человека: иначе нельзя
обеспечить его существование, благо, безопасность. 

Ограничение органами сообщества, государством тех или иных личных прав, если
оно оправданно, это не нарушение прав, не их сужение, а постановка их в определенO
ные сообществом разумные рамки и границы. Все это доказывает, что приоритет личO
ности и прав человека явно ошибочно сводить только к приоритетности любого индиO
видуального блага. Высшая сила публичного интереса – решающая гарантия верхоO
венства личности. 

Раз публичный интерес, законы и правопорядок осознаны людьми как безусловная
необходимость «для самостоятельной и полной жизни каждого»1, раз судьба любого
человека и всего сообщества в решающей степени зависит от того, как реализуются эти
коренные интересы, раз отдельному человеку не по силам создавать нормальные услоO
вия существования и любые блага, право, в том числе индивидуальное, в принципе не
может быть никем «приватизировано». 

Следовательно, высший приоритет личности, прав человека выражается в том, что
ради реальности и жизненности самих основ своего существования и своей безопасноO
сти люди не могут создавать свой социум иначе как с согласованными и закрепленныO
ми в законах правилами поведения. Порядок, который предполагает ответственное отO
ношение всех к соблюдению законов человеческого общежития, и есть правопорядок.
Именно для обеспечения реальности правопорядка, а не ради власти, предусматриваO
ются наказание и другие меры воздействия за нарушение установленных правил.

Репрессивные начала не могут быть главной целью порядка. Они призваны испольO
зоваться лишь для пресечения посягательств на правопорядок. Этот характер и неагO
рессивная сущность принуждения, на наш взгляд, явно недооценивается, когда мехаO
низмы правопорядка называют «силовыми» структурами. Такое толкование соверO
шенно необоснованно выдвигает в них на первое место силовую составляющую. МежO
ду тем Конституция, которая не знает понятия «силовые», совершенно правильно стаO
вит во главу угла их совершенно другое качество и называет такие структуры «правоO

1 Русский философ В.Соловьев.
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охранительными» органами. Охранять право – это стратегически главная задача, а
принуждение, «сила» необходимы лишь там, где без них не обойтись… Правомерное
принуждение не принижает и ничем не ущемляет личный интерес. Напротив, в рамO
ках правопорядка личный интерес становится краеугольным камнем, на котором соO
здаются законы для всех личностей сообщества. 

Правопорядок, установленный людьми и принятый ими в качестве общеобязательного
– это их правовая идеология. Иметь такой правопорядок – важнейшее личное благо и кажO
дого человека, и всех людей, так как его исходная основа – защита, а не нарушение права. 

Отсюда, безусловно, вытекает, что идея власти в человеческом сообществе и сущO
ность государственности уже по своей природе могут быть только правозащитными.
Это в полной мере относится и к механизмам властвования, его структурам. ПоскольO
ку ни одну из правовых проблем без государства решить невозможно, власть и государO
ство призваны быть организаторами и гарантами нормального и стабильного гуманноO
го правопорядка. 

Государство, правопорядок, религии, общественные механизмы – все
они объективно создавались для блага, а не во вред человеку. УтверждеO
ния о принципиальной противоположности интересов человека и государO
ства основаны на непонимании или сознательном извращении этих истин. 

Однако, комментируя эти в общемOто почти бесспорные истины,
нужно отчетливо осознавать, что между идеальной моделью и тем, что
в действительности представляет собой государственная власть, всегда
существовал (и зачастую во многих отношениях сохраняется) огромO
ный разрыв. На практике вся история человечества во все эпохи, во
всех цивилизациях являлась историей борьбы людей с властью за свои
права и свободы. Эту историю никуда не отбросишь. Как и в природе,
где господствует естественный отбор, власть в человеческом социуме
вначале возникла как власть силы. Это всегда накладывало свой осоO
бый отпечаток на отношения «народа» и «власти». На протяжении
многих веков укоренялся правопорядок, который был выгоден
властям предержащим. Лицо времени определяли произвол правитеO
лей и подавление любых протестов инакомыслящих. Однако, поддерO
живая такие порядки, правители приучали подданных к тому, что люO
бая власть легитимна, что она «от Бога» и охраняет «общее благо». 

Лицемерие и демагогия подобного рода были свойственны любой
тирании и диктатуре, самым насильственным и нелегитимным режиO
мам. О том, что «интересы одного человека ничтожны перед всеобщим
благом», если верить А.Дюма, после бесед с кардиналом Ришелье заO
ученно повторял даже галантерейщик Бонасье. 

В последние столетия человечество стало нащупывать тропинки, коO
торые вели в верном направлении – единства личности с ее общественO
ными и государственными институтами и механизмами. Именно эти
идеи и приоритеты публичного интереса – как единственного надежноO
го выразителя верховенства личности – ныне все уверенней закрепляютO
ся в современных конституциях и документах международного права. 

Верховенство личности и прав человека в идеологии нашего времеO
ни все отчетливей осознаются как общечеловеческие ценности. Но ее
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основой, фундаментом может быть только общее благо, неразрывность
единства: личность – общество – государство. Однако такие взгляды
побеждают еще не везде и не всегда. Даже в условиях так называемой
«демократии», когда к власти приходят через выборы, автоматически
не исчезают условия, приводящие к автократическим режимам. СоO
трудники государственных механизмов, бюрократия при отсутствии
контроля со стороны общества превращаются в самодовлеющий, а то и
чисто коррупционный аппарат, правящий от имени государства, но
нацеленный на чисто корпоративные, своекорыстные интересы. 

Сущность режима определяют стремления политической верхушки
любым путем, насилием и произволом остаться у власти. ГосударстO
венная машина превращается в самодовлеющее паразитарное образоO
вание, в деятельности которого все сущности идеи государственности
оказываются выхолощенными. При этом декларативные фразы об «обO
щем благе», которому якобы служит власть, об «интересах государстO
ва», которые она якобы защищает, становятся расхожей демагогией,
рассчитанной лишь на обман народа. 

Все же причины всех бед в таких случаях надо искать не в пресловуO
той и якобы изначальной враждебности человека и власти, а в извраO
щениях истинной сути идеи государственности и власти, в существоваO
нии системы материальных, политических и психологических услоO
вий, способствующих таким извращениям, деградации власти и госуO
дарственных механизмов. 

Мы исходим из того, что нынешнее руководство страны искренне
стремится обустроить Россию, но ему далеко не всегда удается найти
для этого лучшие пути. 

Без преобразования идеологии и радикального изменения интересов
государственного аппарата любое правовое реформирование не сможет
выйти за рамки чисто чиновничьих, ведомственных мероприятий, не
достигнет системных целей. Не отбросив того, что мешает обновлению,
оставляя аппарат власти игрушкой чиновничества и чуждых народу
сил, страна рискует утратить именно свою государственность. 

Однако, на наш взгляд, любую, даже вполне обоснованную критику
нынешней власти нельзя строить на явно ущербной, а политически –
несостоятельной позиции, суть которой в том, что государство и народ
– антагонисты, их интересы всегда противоположны. 

Создавая на основе того, что «так было и есть» в лице государства обO
раз врага, подобные мнения вредны уже одной бескомпромиссностью,
безоговорочностью. Они, по существу, заранее обрекают на неудачу
любые попытки улучшения государственного механизма. Игнорируя
даже очевидные сильные стороны государственного регулирования и
управления, эти взгляды анархистского, по сути, толка ведут только в
тупик, ибо вместо государства никакой силы, обеспечивающей правоO
порядок, не предлагается, ибо ее не существует. 
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Характерна в этом отношении статья заместителя начальника управления аппараO
та Уполномоченного по правам человека в Российской Федерации А.Лебедева в «НезаO
висимой газете» (31.01.05 г.). В ней безоговорочно утверждается, что сегодня интереO
сы государства и интересы человека – две большие разницы. Как же тогда понимать,
что автор (и, без сомнения, не по принуждению) служит не просто этому государству,
а в учрежденном государством для защиты прав граждан учреждении… 

Весьма показательно, что статье «Права человека как национальная идея» придан
подзаголовок: «Только идея индивидуальных прав может объединить народ». 

Главное, по А.Лебедеву, «вписаться в апробированную историей модель цивилизоO
ванного развития, реализация которой ведет, как наглядно демонстрирует мировой
опыт, к процветанию всех граждан». Такой идеальной модели, тем более для разных
цивилизаций, пока еще человечество не придумало, и до процветания хотя бы значиO
тельной его части еще не так близко. Тем не менее, исходя из этой, скорее, виртуальO
ной модели, А.Лебедев заключает, что «только идея верховенства индивидуальных
прав и свобод человека, их соблюдение и государством, и гражданами может стать подO
линно объединяющей национальной идеей в России в XXI веке».

Ничего свежего и оригинального здесь не предлагается. Просто в
очередной раз объемная проблема верховенства личности, а она дейстO
вительно является высшим приоритетом, подменяется узким спектO
ром этой проблемы – местом в ней индивидуальных прав. Но верховенO
ства таких прав не существует. Напротив, Гражданский кодекс (ст. 1)
в соответствии со ст. 55 Конституции устанавливает, что гражданские
права могут быть ограничены законом в той мере, в какой это необхоO
димо для защиты основ конституционного строя, нравственности, здоO
ровья, прав и законных интересов других лиц, обеспечения обороны
страны и безопасности государства. 

Правомерность верховенства публичного интереса над индивидуO
альными естественна и общепризнанна. Разве может гражданин, если
пожелает, свободно строить дом на землях сельскохозяйственного и
иного специального назначения? Разве нельзя изъять у собственника в
установленном порядке земельный участок для государственных или
муниципальных нужд? Разве нельзя принудительно доставить для доO
проса свидетеля, если сам он являться не желает, но его допрос необхоO
дим для установления преступления или иного правонарушения? РазO
ве в этих и во множестве других подобных случаях общество, правопоO
рядок нуждаются в «верховенстве индивидуальных прав»? 

Некорректная, неграмотная постановка этого вопроса может лишь
запутать неискушенного читателя.

Формой контроля со стороны общества над властью, естественной и
полезной, а поэтому необходимой, является критика извращений в дейO
ствиях механизмов власти и должностных лиц, даже государственной
политики, если, по мнению критикующих, она ошибочна, вредна.
Можно и нужно выступать против нарушений представителями власти
ее естественных функций, против узурпации власти, антинародных реO
жимов. Нужно критиковать власть, когда, формально признавая приO
оритетность гуманных основ правопорядка, демократических начал в



Правовая стратегия и правопорядок

ВЕ
СТ
НИ

К 
АН

АЛ
ИТ

ИК
И 

№
3, 

20
06

43

управлении, она все же «тянет одеяло на себя», доверяет только себе и
своим служащим и вместе с тем не пресекает со всей решительностью
злоупотребления, мирится с положением, когда чиновники становятся
бесконтрольными, безответственными перед народом и, по существу,
превращаются в правящий от имени государства класс. 

Эти ошибки и просчеты весьма заметны и в правовой политике страны.
Однако явные перехлесты в такой критике, попытки представить

государство извечным врагом населения не только просто ошибочны,
несмотря на самые благие намерения, но и далеко не безобидны. ОбщеO
ственное мнение, по существу, толкают на путь незаконных, экстреO
мистских действий. 

Отсюда следует и один из основных выводов. 
Какое бы место ни занимали сейчас различные наслоения в осущеO

ствлении государственной политики, как ни сильны еще стоящие за
ними реакционные силы, они могут, конечно, какоеOто время сдержиO
вать общественное развитие, но, как явление регресса, исторически обO
речены. Характер тенденций в правопорядке будут все более приобреO
тать прогрессивные гуманные начала. Именно в них выражена истинO
ная сущность и роль идей государственности и правопорядка. На них
призвана ориентироваться правовая стратегия.

На наш взгляд, именно в таком контексте, исходя из глубинного
смысла выстраданной человечеством эволюционной идеи о власти как
выразителе интересов людей, человеческого сообщества, президент
страны в своих последних Посланиях говорит о развитии государства,
о власти, основанной на праве и гуманности, о праве людей требовать
от власти государственной защиты, о необходимости преодоления неO
доверия населения к властным структурам.

Главное в правовой стратегии, по нашему мнению, заключается в
том, чтобы всемерно, даже через резкую критику помочь российской
государственности как единственной реальной силе, способной оргаO
низовать достойный для людей правопорядок, обрести свою гуманную
правозащитную суть, помочь в полной мере раскрыть этот потенциал,
сплотить вокруг такой задачи все здоровые силы страны.

Лучшая и, вероятно, единственная убедительная аргументация
против утверждений о государстве как органе, органически враждебO
ном людям, это активное и бескомпромиссное участие всех структур и
эшелонов, вертикалей и горизонталей самой власти в последовательO
ном искоренении антигосударственных извращений, от кого бы они ни
исходили. Нужно системно создавать моральные, материальные и орO
ганизационные условия для успешности таких усилий.

Задачи политической борьбы требуют, чтобы руководство страны,
важнейшие государственные институты и механизмы четко определиO
ли свои позиции в самых актуальных аспектах этой проблемы.
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ВоOпервых, нужно решительно отмежеваться от активно навязываO
емых российской общественности представлений о неких «стандарO
тах» прав, чуть ли не обязательных для всех.

Сфера прав человека всегда отражает реальные возможности того или
иного социума дать личности тот или иной объем прав или свобод. Но саO
ма эта сфера неизмеримо шире и глубже только таких прав. Главное – она
не может быть сведена к единым для всех и навсегда установленным и заO
крепленным стандартам. Право гомосексуалистов на брак, признанное в
ряде стран «продвинутой» Европы, в большинстве стран мира, в том чисO
ле и в России, признается безнравственным поведением, психическим отO
клонением, а то и преступлением. Современные цивилизации Азии, АфO
рики и Ближнего Востока совершенно иначе, чем в Европе, оценивают
одно и то же поведение с позиций, например, отношений в семье, в общеO
стве к религии, не говоря уже о безбрежной области различного регулиO
рования законами прав и интересов в гражданских правоотношениях.

Ясно, что не может быть один и тот же уровень социальных прав в
Уганде и Швеции, во Франции и Пакистане.

Никто не может запретить тому или иному народу право наказывать
смертной казнью за тяжкие преступления. Традиционное для России
миропонимание, которое всегда придавало особое значение нравственO
ной стороне поступков, всегда будет отличаться от права, в основе коO
торого лежит сухой безнравственный практицизм. 

Поэтому мы – за свободно выбранные и установленные нашим праO
восознанием и нашими условиями и закрепленные в законе права, коO
торые соответствуют российской культуре, традициям и условиям наO
шей страны.

Нельзя не отметить, что конъюнктурные подходы к проблеме прав,
так называемые «двойные стандарты», – ныне весьма распространенO
ный прием в политических играх и комбинациях.

ВоOвторых, нельзя игнорировать, что «права человека» выдвинуO
лись на авансцену политической борьбы. Государству не пристало отO
давать в ней первенство другим силам, уходить на вторые, пассивные
роли, упускать стратегическую инициативу. Сейчас она – у различных
общественных сил, но, учитывая состояние общества, их цели состоят
чаще всего в защите собственных, весьма разнородных интересов. 

Бескорыстная активность общественности, которая помогает людям
добиваться справедливости, поднимает общественное мнение против
произвола – заслуживает признания и уважения. Однако этим благородO
ным делом нередко занимаются не сведущие в праве, некомпетентные
люди. Правозащита – удобная площадка для крикунов и демагогов, каO
рьеристов и политических спекулянтов. Немало жрецов Мамоны под
видом правозащиты зарабатывают деньги, пытаясь спасти от законной
ответственности нечестных бизнесменов и различных мошенников, объO
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являя дела против них фальсификацией и расправой. Для введения в заO
блуждение общественного мнения широко используются средства масO
совой информации. Заказные статьи и необъективные передачи, обеляO
ющие преступников, стали заметным явлением наших дней.

По этим и целому ряду других причин многие организации лишь
выдают себя за правозащитные, но не имеют собственного конструкO
тивного потенциала. По образному выражению известной поэтессы
Юнны Мориц, они представляют собой «правозащитную шпану».

Отстаивая правозащитную сущность идеи государственности, разлиO
чая такую идею и «интересы государства», которые зачастую представO
ляют собой интересы правящей бюрократии, мы вовсе не считаем, что
актуальность проблемы индивидуальных прав в значительной мере исO
черпана и осталась в далеком прошлом. Напротив, она остается важнейO
шей или даже выдвигается на первый план там, где власть, опираясь на
произвол чиновников, подавляет личность, ее неотъемлемые права и
свободы и, с другой стороны, не выполняет своих правозащитных функO
ций, оставляя людей беспомощными при нарушениях их прав и правоO
порядка, сама не соблюдает и попирает действующие законы.

Первостепенность правозащитной функции государства установлеO
на Конституцией страны, где указано, что признание, соблюдение и заO
щита прав и свобод человека и гражданина – обязанность государства,
что человек, его права и свободы являются высшей ценностью. ИменO
но они определяют смысл, содержание и применение законов, деятельO
ность всех ветвей власти. Гарантом этих прав является глава государO
ства – президент. Аппарат, механизмы государства призваны реализоO
вать эти идеи и принципы в своей практической деятельности.

Однако эти функции нынешним государственным аппаратом выполняO
ются явно неудовлетворительно. Еще в феврале 2000 г. в Открытом письO
ме к российским избирателям В.Путин отмечал, что государственная маO
шина разболтана. Несмотря на принимаемые меры, в этом отношении за
последние годы кардинальных изменений к лучшему не произошло.

Правовые структуры исполнительной власти, ее контрольные органы
остаются слабыми и совершенно беспомощны перед напором криминала
и теневых сил. Меры, называемые административными реформами, на
деле не затрагивают и не совершенствуют болевые точки управления.

Государственный аппарат все так же, если не больше, разъедает
ржавчина безответственности перед народом, безнаказанности за слуO
жебные злоупотребления, системной коррупции.

Количество и характер беззаконий в органах исполнительной власO
ти уже настолько выше критического уровня, что ставят под сомнение
само существо их деятельности. Не меньше оснований утверждать, что
они ныне часто разрушают, а не поддерживают правопорядок, протиO
востоят целям, которым должны служить. Отсюда – резкий разрыв
между властью и населением, обоснованное недоверие чиновничьему
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аппарату. Между тем этот аппарат, утратив свои необходимые критеO
рии – утверждение правопорядка и ответственности перед населением,
– поOпрежнему всесилен, отождествляет себя с властной элитой.

Совершенно очевидно, что мы имеем дело не с недостатками, пусть даO
же серьезными, а с перерождением кадрового состава механизмов власти,
который свои корыстные и корпоративные интересы ставят во главу угла. 

Значит, политическим руководством страны стратегически явно неO
дооценена система ценностей, пришедшая к чиновничьей бюрократии
после поворота к ценностям рынка и собственности.

По М.Веберу, любая новая система ценностей предшествует революO
ции в сознании. Теперь предстоит трудная задача поставить человечеO
ский фактор на верный путь, повернуть его к нуждам народного благоO
состояния. Ясно, что внутри самого чиновничества такие стратегичесO
кие стимулы, особенно нравственные, найти уже трудно, если вообще
возможно. То, что называли административной реформой, скорее, заO
крепляло, а не ломало уже сложившиеся стереотипы поведения.

Выявлять и пресекать злоупотребления по службе, по идее, должны
бы правоохранительные органы, но и в них положение не лучше, что
показывает, например, ситуация с таможенными органами, службами
ГИБДД. Однако именно такие органы – в их нынешнем состоянии –
расследуют преступления по службе и хитроумные комбинации бизнеO
са по обходу законов. «Экономический экстаз», о котором упоминал
Президент В.Путин, и здесь имеет не меньше прав на существование.

Расследовать то, что в них происходит, могут только они сами. Чем
хуже в стране с преступностью, чем больше приходится возбуждать
дел, тем лучше выглядят «показатели» об увеличении объема работы.
Ведь каждое такое «возбуждение» – это уже «принятые меры», а если
они фактически ничем не завершились – об этом умалчивается. УкрыO
тие преступлений достигло громадных размеров.

Надо сказать, что манипуляции цифрами для лакировки действиO
тельности, это не новое явление, а хроническая болезнь правоохраниO
тельных органов на протяжении нескольких десятилетий. Дело в том,
что преступность и ее рост – следствие глубоких социальных причин,
результат отсутствия системы надлежащих мер по ее предупреждеO
нию, по выявлению и устранению условий, порождающих преступлеO
ния и другие правонарушения.

Однако главным виновником положения с преступностью, несмотO
ря на некоторые оговорки, всегда объявляются правоохранительные
органы. Защищаясь от таких обвинений, их руководители ссылаются
на то, что с каждым годом работают все больше и лучше, прикрываясь
цифрами. При этом за основу берется не объективная тенденция (наO
пример, резкое увеличение числа убийств и тяжких преступлений), а
рост числа дел, по которым приходится в связи с этим работать. Но как
увеличение объема работы похоронных служб не свидетельствует об
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улучшении здоровья населения, так и вынужденная «технологичесO
кая» обработка все возрастающего массива преступных действий выO
свечивает лишь то, что с ростом преступности справиться не удается.

Вместе с тем бездеятельность, ведущая к уменьшению цифр, преO
подносится как действительное сокращение преступности. За достиO
жение выдается даже «сокращение темпов прироста».

Цитируем, для примера, слова обоих последних министров МВД:
Б.Грызлов: «Ситуация в целом в количественном отношении взяла

крен в сторону уменьшения»;
Р.Нургалиев: «Строгий спрос и контроль привели в прошлом году к

увеличению выявленных нарушений» («Коммерсант», 12.05.05 г.).
Или он же: «Результаты нашей работы еще требуют кропотливой рабоO
ты. Над этим мы сейчас работаем» («Коммерсант», 11.11.05 г.).

Каких же успехов в пресечении взяточничества, наркомании, злоO
стного уклонения от уплаты налогов со стороны крупных корпораций
можно ждать от ведомств, ориентированных на цифру! Ведь десять
расследованных или рассмотренных материалов о преступлениях, каO
кими бы они были незначительными, – это всеOтаки десять, а одно деO
ло о раскрытии неочевидного убийства или организованного мошенниO
чества, это лишь одно...

Но любые «десять» у подчиненных для «начальства» всегда лучше,
чем «одно».

Напротив, когда речь идет о метастазах в самих этих органах, ноль
выявленных злоупотреблений всегда лучше единицы, а единичное
мелкое нарушение – выглядит лучше, чем выявленный организованO
ный беспредел. События в Благовещенске подтвердили типичность таO
кой картины.

К сожалению, несмотря на внешне проводимые ротации кадров, в
России постоянно повторяется ситуация, когда, словами Козьмы
Пруткова, «всякий без малейшей подготовки брал на себя всевозможO
ные обязанности, если начальство на него их налагало». Чтобы быть
хорошим руководителем правового ведомства, мало быть только лично
преданным, трудолюбивым и честным. «Стоит только представить сеO
бе какогоOнибудь провинциального аптекаря во главе тайной полиции,
– писал Альбер Камю, – и вам будет не до смеха».

Лишь сочувственную иронию может поэтому вызвать обращенное к
министру юстиции требование Президента России «анализировать и
совершенствовать ситуацию в юридической сфере, полагаясь не только
на оценки западных экспертов» («Коммерсант» 23.03.05 г.). Разве моO
жет одно ведомство решить задачи, с которыми не справляется все госуO
дарство! Да и назначение главой министерства человека, который пубO
лично заявил о том, что главной фигурой считает полицейского, заставO
ляет вспомнить глуповского градоначальника, который верил, что под
присмотром квартальных повсюду расцветут искусства и ремесла.
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Правоохранительные органы (это понятие есть в Конституции) приO
званы стать стержнем, идейным и организационным центром правоO
вой системы страны. У них есть достаточно и полномочий, и средств,
чтобы строго спросить с тех ведомств, которые не выполняют возлоO
женных на них обязанностей. Без оздоровления самих правоохраниO
тельных органов, без придания им новых импульсов и верных ориенO
тиров не удастся решить и другие проблемы правовой стратегии.

В обстановке, когда разложение и даже перерождение властных
структур зашли настолько далеко, что поставлена под сомнение сама
их сущность как институтов общества, вряд ли можно ждать многого
от создания при Президенте России аппарата «Уполномоченного по
правам человека».

Конечно, такой росток действительной правозащиты необходимо
всячески поддерживать. Отрадно и то, что В.Лукину даже в трудных
условиях порой удается заставить с собой считаться.

Вместе с тем нужно отчетливо сознавать, что в принципе в любой гоO
сударственной структуре такими «уполномоченными» должны быть
любые должностные лица, представляющие власть. Этот новый для
России институт полностью списан с западных образцов. Но там «омO
будсмены» действуют в принципиально иных условиях – при сильных
правовых механизмах в исполнительной власти, в гражданском общеO
стве, при реальных возможностях его контроля над властью, при ставO
шем традиционным законопослушании и достаточно стабильном праO
вопорядке. При таких условиях «омбудсмены» становятся одним из
дополнительных, но далеко не главных и всеохватывающих способов
привлечения общественного внимания к обеспечению законности.

Как правило, масштабы их деятельности измеряются в лучшем случае
десятками единичных случаев. У нас же на нарушения в деятельности
власти поступают сотни тысяч обращений людей. Ясно, что малочисленO
ному аппарату «уполномоченного» не по силам переваривать хотя бы
ощутимую часть такого потока, чтобы успешно противостоять огромному
и искушенному в состязаниях с населением бюрократическому аппарату.

Не обладая высоким уровнем правовой компетенции и профессионаO
лизма, уполномоченные не могут иметь и полномочий по непосредстO
венному пресечению беззаконий, т.е. дублировать компетенцию власO
ти. Поэтому, с сочувствием и симпатией относясь к их попыткам восO
становить справедливость, приходится констатировать, что эти энтуO
зиасты из далеко не всесильного аппарата еще долго будут обречены,
словами Н.В. Гоголя, быть «жалкими ходатаями по делам», челобитO
чиками и служащими контор по пересылке жалоб.

(Продолжение следует.)
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Современный мир характеризуется несколькими процессами общеO
планетарного характера. Наиболее очевидны два из них – лавинообO
разная глобализация и становление нового мирового порядка (миропоO
литической системы).

Эти процессы взаимообусловлены. С одной стороны, глобализация с
ее очевидной ориентацией на универсализацию всех сфер жизни, в том
числе международной, оказывает влияние на становление миропорядO
ка ХХI века. С другой стороны, новые геополитические, геостратегиO
ческие и иные реалии постбиполярного мира воздействуют на ход и хаO
рактер глобализации.

Новый миропорядок: реалии и сценарии

В начале 1990Oх годов, когда рухнула мировая система социализма и
прекратилось глобальное противостояние двух общественных систем,
прежнее политическое мироустройство утратило свою несущую констO
рукцию и стало размытым. Это привело к тому, что многие отечественO
ные и зарубежные аналитики затрудняются дать общеприемлемое опO
ределение новому этапу развития мировых дел. Одни называют его «ноO
вым международным беспорядком», другие – «аморфной системой беO
зопасности, лишенной ясности «холодной войны», третьи утверждают,
что нынешний миропорядок есть ни что иное, как «управляемый хаос».

Переделы мира, формирование нового миропорядка – все это происO
ходило и раньше, в основном в результате крупнейших войн и следоO
вавших за ними договоренностей о последующем международном устO
ройстве. Примеры тому – утверждение Вестфальской системы междуO
народных отношений после окончания Тридцатилетней войны, ВерO
сальскоOВашингтонские договоренности после Первой мировой войны,
ЯлтинскоOПотсдамские соглашения после Второй мировой войны. 

Эти исторические акты отражали международные реалии своего
времени. А вот по результатам «холодной войны» ни переговоров, ни

В КОНТЕКСТЕ ГЛОБАЛИЗАЦИИ

Валерий БУЯНОВ

ФОРМИРОВАНИЕ НОВОГО МИРОВОГО ПОРЯДКА
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соглашений о новом миропорядке не было. И на вопрос о том, какова
будет новая мирополитическая система, сегодня вряд ли ктоOнибудь
может дать исчерпывающий ответ.

Существует несколько прогнозных сценариев процесса формироваO
ния будущей политической архитектуры мира, при этом выделяют
«мягкий», эволюционный и «жесткий», взрывной пути перехода к ноO
вому миропорядку.

Относительно легкий и плавный процесс перехода предлагает, в чаO
стности, Ф.Фукуяма. Он считает, что повсеместное утверждение либеO
ральных ценностей выступит гарантией от серьезных конфликтов.

Однако большее число исследователей прогнозируют столкновения
при дальнейшем процессе формирования нового миропорядка. ПричиO
ны раскола называют разные. Например, столкновение цивилизаций у
С.Хантингтона, цивилизационные уклады иного рода (сельскохозяйO
ственный, индустриальный, постиндустриальный) – у А.Тоффлера,
степени социальноOэкономического развития мировых регионов, на
основе чего выделяется центр, полупериферия, периферия – у И.ВалO
лерстайна, уровни профессионализма – у В.Иноземцева. 

В этих, а также в других подходах подчеркивается дифференциаO
ция мира, что приводит к реальным или потенциальным конфликтам.

В рамках сценария «глобального перехода» к новому мироустройстO
ву ряд авторов (Б.Р.Барбер, А.Д.Ротфельд, Дж.Розенау) обосновывают
идею сочетания разноречивых тенденций мирового развития: универO
сализации и интеграции мира, с одной стороны, и его фрагментаризаO
ции, усиления конфликтности, обособления отдельных регионов,
культур и т.д., с другой1.

Только время даст ответ на вопрос о будущей мирополитической сиO
стеме. Что касается сегодняшних дней, то очевидно противоборство
двух векторов мироустройства: мир однополюсный и мир многополюсO
ный.

С исчезновением Советского Союза как сверхдержавы Соединенные
Штаты Америки стали претендовать на роль главного архитектора и
строителя нового мирового порядка, приходящего на смену биполярO
ности. Имеются разные точки зрения в отношении роли и места США
в глобализирующемся мире. Одну из них можно назвать «пессимистиO
ческой» (для остальных стран), другую – более оптимистической. 

Сторонники первой версии утверждают, что запущенная на рубеже
80–90Oх годов ХХ века идея «многополюсного и взаимозависимого миO
ра» оказалась мифом. В утопию многополюсности (многополярности)
сегодня не верят даже отчаянные оптимисты, несмотря на то, что конO
цепция многополюсности остается официальной доктриной России,
Китая и ряда других стран.

1 Подробнее об этом см. Лебедева М.М. Мировая политика. М., 2003. – С. 158–159.
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Аргументы сторонников данной точки зрения таковы. Сегодня не
имеет смысла говорить о многополярности, ибо сверхмогущество США
неоспоримо. Нельзя равнять старый порядок, к примеру ХIХ века, коO
торый основывался на равновесии пяти приблизительно равных велиO
ких государств, с нынешним порядком, когда о равновесии говорить
не приходится. Ушло в прошлое и биполярное строение мирополитиO
ческой системы, когда соперничали две сверхдержавы. 

Сейчас ситуация в корне иная. Россия испытывает большие трудноO
сти, и ее реформы – дело не одного десятилетия. Китай и Индия, неO
смотря на быстрый рост, остаются по многим параметрам развиваюO
щимися странами. Япония, являясь экономической сверхдержавой,
сравнительно слаба в военном отношении. Европе не хватает политиO
ческого единства, о чем, к примеру, свидетельствует провал европейO
ской конституции. Исламский мир, все громче заявляющий о себе, тем
не менее не в состоянии объединиться и оказать должное сопротивлеO
ние Америке и Западу в целом. Черная Африка почти не принимается
в расчет в силу своей бедности, постоянных этнических, конфессиоO
нальных и социальных конфликтов. Латинская Америка, несмотря на
бунт отдельных стран, по определению будет в орбите Северной АмериO
ки. Следовательно, у США в нынешних условиях нет достойных соперO
ников и именно они призваны определять правила глобализирующегоO
ся мира.

Показательны в этом отношении суждения З.Бжезинского, котоO
рый пишет, что Вашингтон – первая глобальная столица в мировой исO
тории. Ни Рим, ни древний Пекин – бывшие столицами региональных
империй, ни даже викторианский Лондон, не приблизились к тому
средоточию глобальной мощи и возможностям принятия решений, коO
торые теперь сконцентрированы в нескольких кварталах центральной
части Вашингтона. Решения, принимаемые здесь, распространяют
американскую мощь на весь мир и существенно влияют на то, как идет
процесс глобализации. «Сегодня наиболее выдающимся событием в обO
ласти внешней политики большинства государств является визит глаO
вы этого государства в Вашингтон»2.

Не меньше сторонников у другой, более сбалансированной точки
зрения. Она исходит из того, что пока США действительно сохраняO
ют большой отрыв от всех государств мира по своей совокупной силе.
Однако есть немало аргументов, свидетельствующих о том, что к сеO
редине ХХI в. мироустройство будет характеризоваться скорее мноO
гополярностью (лучше сказать, полицентричностью), чем однопоO
лярностью.

2 Бжезинский З. Выбор. Глобальное господство или глобальное лидерство. М., 2004.
– С. 176.
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США уже сейчас не способны к полной гегемонии в сфере экономиO
ки, разделяя вершину финансовоOэкономической пирамиды с ЕвросоO
юзом и Японией. АзиатскоOТихоокеанский регион по своей экономичеO
ской силе сравнялся с США и ЕС в суммарном валовом национальном
продукте. Увеличивается роль и значение региональных объединений.
Центром глобального значения становится Китай. Быстро развивается
Индия. Растет число стран, в том числе не питающих симпатий к АмеO
рике, которые обрели ядерное оружие или находятся на пороге его проO
изводства. Возрастают амбиции региональных держав – Ирана, ПакиO
стана, Бразилии, Мексики, Турции. 

При всех своих претензиях Америка не в состоянии победить в
борьбе за планетарное господство. На первый план выходят новые угO
розы, которые США не могут решить собственными силами. МегаO
террористический удар 11 сентября вынудил Америку искать сочувO
ствующих и союзников. Безудержное применение США военной сиO
лы усиливает антиамериканские настроения. «Старая Европа» и друO
гие не будут бесконечно терпеть нажим и высокомерие США, самонаO
деянность их силы, когда они, мол, имеют дело уже не с врагами, а со
«странамиOизгоями», не воюют, а наказывают, не оккупируют госуO
дарства, а освобождают их. Так что «американизация» глобализируO
ющегося мира во все большей мере будет наталкиваться на противоO
действие. 

В целом многие аналитики отмечают кризис сверхдержавности и
исполнены пессимизма по поводу судьбы единственной глобальной
державы, напоминая, что все без исключения великие империи и госуO
дарства прошлого, пережив период зарождения и расцвета, в конечO
ном счете приходили в упадок и погибали. 

Таков, очевидно, закон не только природы, но и человеческих сообO
ществ.

Особенности формирования нового миропорядка

С разрушением прежнего миропорядка заканчивается и период отO
носительной стабильности. Баланс сил нарушен и вряд ли будет восO
становлен в обозримом будущем. Происходит эрозия мировой управO
ляемости и радикализация мировой политики. Обостряются прежние
и возникают новые, еще не вполне осознанные глобальные угрозы.

Налицо период бифуркационных перемен с малопредсказуемыми
последствиями.

Вопреки идеалистическим представлениям конца прошлого столеO
тия о «новом мышлении» и жизни без войн и конфликтов военная сила
не утратила своего значения. Более того, как отметил Президент РосO
сии В.В.Путин в Послании Федеральному Собранию в мае 2006 г., очеO
видна тенденция к расширению в мире конфликтного пространства.
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Развитые государства вслед за своим лидером готовятся к войнам
нового, «шестого поколения»3. М.Тэтчер, бывший премьерOминистр
Великобритании, высказала мнение, что «в конечном счете ядерное
оружие, вероятно, будет использовано»4.

Если с конца 80Oх годов прошлого столетия военные расходы имеO
ли тенденцию к сокращению, то в последние годы происходит их поO
всеместный рост. Вслед за одним из руководителей Лиги Наций 30Oх
годов прошлого века можно сказать: народы не доверяют друг другу
не потому, что они вооружены, они вооружены потому, что не доверяO
ют друг другу. 

Во многих странах нарастает тревога по поводу событий в мире, усиO
ливается разочарование итогами «холодной войны», а ожидания «ноO
вого мирового порядка», основанного на гармонии и согласии, сменяO
ются пессимизмом и боязнью будущего. 

Одним из ведущих факторов нестабильности стали военные конO
фликты различной интенсивности, современные гражданские войны,
этнические чистки, акты геноцида. Ряд государств, чувствуя свою уязO
вимость, стремятся к изготовлению оружия массового поражения.
Эксперты прогнозируют в среднесрочной перспективе сохранение саO
мой серьезной военной угрозы человеческому развитию.

Вызовом международной безопасности, дестабилизатором мировоO
го порядка выступает международный терроризм. Было бы сильным
упрощенчеством считать глобализацию чуть ли не матерью данного
явления. Терроризм имеет социальные, политические, конфессиоO
нальные, культурноOцивилизационные и другие корни. Но глобализаO
ция и вызываемые ею негативные процессы питают международный
терроризм.

«Беспощадная война слабых против сильных» (З.Бжезинский) выO
явила не только силу слабости и слабость силы, но и то обстоятельство,
что воздействие современных средств коммуникаций, распространеO
ние грамотности привели к невиданному росту политического сознаO
ния масс, сделали их гораздо восприимчивее к эмоциональной составO
ляющей национализма, социального радикализма и религиозного
фундаментализма.

У международного терроризма есть и геополитическая составляюO
щая. Данное явление очень активно используют США для продвижеO
ния своих интересов. Объявленная Вашингтоном глобальная операция

3 Под войнами «шестого поколения» российские и зарубежные специалисты пониO
мают бесконтактные войны с применением высокоточного и информационного оруO
жия. Согласно установившейся традиции войнами «четвертого поколения» называют
контактные войны на основе реактивного и авиационного оружия, войнами «пятого
поколения» – различные концепции ядерной войны.

4 Тэтчер М. Искусство управления государством: стратегия для меняющегося миO
ра. М., 2003. – С. 75.
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по искоренению международного терроризма стала неотъемлемой часO
тью его новой стратегии, с помощью которой происходит передел мира. 

Верно подмечено, что с 1990 г., всего лишь за 10 с небольшим лет,
США трижды поOразному формулировали свои приоритеты в отношеO
нии с внешним миром. При президенте Дж. БушеOстаршем внешнеполиO
тическая стратегия была направлена на строительство «нового мирового
порядка» (термин появился значительно раньше). Президент Б.КлинO
тон основные усилия сосредоточил на пропаганде и продвижении по всеO
му миру глобализации – локомотиву, который, по его словам, нельзя поO
вернуть вспять, а Соединенным Штатам не остается ничего другого, как
взять на себя управление этим локомотивом. Следующий президент –
Джордж У.Буш – новую концепцию американской внешней политики
изложил как глобальную гегемонию и борьбу с терроризмом, разделяя
при этом мир на тех, «кто с нами», и на тех, «кто против нас».

Под знаком борьбы с террором атакованы и оккупированы АфганиO
стан и Ирак, раздаются угрозы по отношению к Ирану, Сирии и ряду
других стран. И если для России борьба с международным терроризO
мом – это борьба за безопасность страны и ее территориальную целостO
ность, то для Америки – не только война с террористами, но и широко
используемый повод для укрепления своих глобальных позиций.

Глобализация высветила и обострила целый ряд тревожных явлеO
ний, влияющих на формирование нового миропорядка. ПотенциальO
ным источником напряженности является огромный и не уменьшаюO
щийся разрыв между бедными и богатыми странами. Такая ситуация
чревата тем, что «мировая беднота», население обнищавших стран раO
ди защиты себя и своих потомков от голода и беспросвета могут пойти
на все, включая насилие.

По прогнозам ООН, в первой половине ХХI в. резко увеличится разO
рыв в показателях динамики роста населения между континентами и
государствами. Демографическое давление стран бедных, но с высокиO
ми темпами роста народонаселения, может стать источником борьбы
за передел «жизненного пространства». 

Отчетливо наблюдается глобализация преступности в мире, которая
последние 30 лет выросла в 4 раза, в конце 90Oх годов ХХ в. в среднем
она увеличивалась на 5% в год – при 1% росте населения5.

Фактором угрозы является недальновидная, подчас конъюнктурO
ная защита национальноOэтнических меньшинств. Марксистская форO
мула «уважение принципа равноправия и самоопределения народов»,
которая по инициативе СССР была закреплена в Уставе ООН, для наO
шего времени устарела», – отмечает академик Е.М.Примаков6.

5 Глобализация: Человеческое измерение. Колл.авт. М.: МГИМО (У); РОССПЭН.
2003. – С. 101.

6 Международная жизнь. 2001. №3. – С. 5.
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Сегодня реально сталкиваются два основополагающих принципа
международного права: принцип территориальной целостности госуO
дарств и принцип самоопределения народов. Ныне в многонациональO
ных государствах насчитывается более 2,5 тысячи этнических групп.
Нетрудно вообразить, что будет, если каждой из этих групп предостаO
вить право выделиться в самостоятельное государство.

В результате распада СССР, Югославии, Чехословакии в 90Oе годы
минувшего столетия образовалось более двадцати новых государств.
Бикфордовым шнуром может стать прецедент Черногории, которая
путем референдума отделилась от Сербии. Только в Европе существует
не менее десяти национальных образований, жители которых могут
поставить вопрос о самостоятельности и выходе из состава государств,
частью которых они сейчас являются (Северная Ирландия в ВеликоO
британии, Каталония в Испании, Корсика во Франции, Косово в СерO
бии, Абхазия и Южная Осетия в Грузии).

Наряду с ростом национализма в ряде стран и регионов начало ХХI
столетия отмечается возрождением и активизацией панидей. Панидеи
– это идеиOконцепции, охватывающие народы и провозглашающие
широкие цели, которые, как отмечал еще сто лет назад немецкий геоO
политик К.Хаусхофер, становятся формами организации земного проO
странства, жизненными формами будущего7.

ПанOАмерика и панOЕвропа, панOКитай и панисламизм – вот далеко не
полный перечень панидей, определенно заявляющих себя в наши дни.

Панамериканская идея выступает в виде РАХ Americana как симO
вол «нового мирового порядка» и глобализации по американскому обO
разцу.

Панъевропейская идея строится на доказательствах того, что Европа
является самостоятельным и сильным центром, обладающим огромныO
ми потенциями в экономической, гуманитарной и других областях.

Панъевразийская идея базируется на теории «хартленда» как сердO
ца мира, огромного межконтинентального пространства, соединяющеO
го Восток и Запад, являющегося их симбиозом.

Панкитайская идея состоит прежде всего в объединении Великого КиO
тая, включая присоединение к нему Тайваня, Макао и, возможно, других
территорий, а впоследствии – превращении Китая в сверхдержаву.

Панисламистская идея строится на уверенности в превосходстве муO
сульманской религии, неизбежном расширении мусульманского мира
и создании всемирного мусульманского халифата.

Особенностью формирующегося миропорядка является и то, что
глобальное противостояние «Восток–Запад» времен «холодной войO
ны» смещается в плоскость поляризации по оси «Юг–Север». Есть

7 Хаусхофер К. Панидеи в геополитике // Карл Хаусхофер о геополитике. Работы
разных лет. – М., 2001. – С. 253.
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примерно 50 наиболее бедных стран, расположенных в Африке южнее
Сахары и в ЮгоOВосточной Азии, которые нередко называют «несостоO
явшимися», «проблемными» странами. Они, по существу, не ведут
внешней торговли, их население живет в нищете и беспросвете. Но бесO
конечно так продолжаться не может. Эти страны либо найдут силы и
ресурсы, чтобы стать на путь устойчивого развития, либо перейдут к
конфронтации с другими, либо начнут саморазрушаться, утрачивая
свой суверенитет.

Снова о суверенитете

Основными субъектами становящегося миропорядка выступают суO
веренные государства. В 90Oе годы ХХ в. широкое распространение поO
лучила идея устаревания суверенитета государств, что напоминает
марксистскую формулу об отмирании государства. Однако жизнь поO
казала, что уникальный и противоречивый опыт Евросоюза, на осноO
вании которого во многом строилась эта концепция, некорректно расO
пространять на весь мир.

Конечно, нельзя игнорировать тот факт, что национальный процесс
экономического воспроизводства во все большей мере превращается в
международный. Расширяется сфера деятельности международных
объединений – ООН, МВФ, ВТО и др. Растет влияние неправительстO
венных организаций. Укрепляются региональные сообщества интегO
рационного типа. Все большее воздействие на экономическую (но не
только) политику различных стран оказывают транснациональные
компании. Многие правительства делегировали часть своих функций
наднациональным органам. 

Вместе с тем достаточно аргументов для того, чтобы говорить о тенO
денции не разрушения, а укрепления суверенитета государств. В данO
ной связи затронем два вопроса: 1) о степени суверенитета, 2) о функO
циях государства в условиях глобализации.

Можно согласиться с концепцией «реального суверенитета», котоO
рую разрабатывает известный ученый А.Кокошин. Он отмечает, что
современная мирополитическая система и мировая экономика харакO
теризуются борьбой двух тенденций. С одной стороны, это тенденция
«десуверенизации», с другой – мощная тенденция укрепления реальO
ного суверенитета рядом государств. 

Подавляющее большинство деOюре суверенных государств изOза
экономической, политической, военной зависимости от других субъO
ектов международных отношений обладает суверенитетом формально.
Многие из этих государств, располагая полным набором признаков
формального суверенитета, тем не менее не способны обеспечить на
своей территории экономический рост, соблюдение норм права, полиO
тическое управление со стороны центральной власти. 
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Таким образом, несоответствие между неограниченным деOюре и огO
раниченным деOфакто суверенитета части стран налицо. Как и очевидO
но твердое отстаивание своего реального суверенитета такими гигантаO
ми, как Китай и Индия, или Франция с ее богатейшими традициями
государстваOнации. 

Что касается второго из обозначенных вопросов, а именно функций
государств в современном мире, то они действительно изменяются.
Как отмечает М.Кастельс, «государство не исчезает. В информационO
ную эпоху оно просто понижается в статусе»8. 

Отечественный исследователь М.Ильин так оценивает рассматриваO
емую проблему: то, что подразумевают под кризисом суверенитета,
скорее, следует интерпретировать как кризис особого типа государств:
«Их можно охарактеризовать как избыточные, перегруженные социO
альными, экономическими, культурными и прочими функциями. ОдO
ним из проявлений глобализации стала «разгрузка» государства, переO
ход от избыточности к их нормальному функционированию как инстO
рументов поддержания правопорядка в рамках национальных терриO
торий и за их пределами»9.

Можно сказать, что в своем развитии за последние три с половиной
столетия институт государства прошел несколько стадий: 

– от абсолютизации суверенитета в результате Вестфальских догоO
воренностей до его значительного «сжатия», когда в роли акторов
международных отношений все активнее выступают элиты, религиозO
ные и этнокультурные общины, межнациональные образования; 

– от абсолютных монархий и тотальных супергосударств с их реальO
ной практикой всеобщего опекунства и контроля за всем и вся до разO
витых демократий; 

– от «перегруженности» государств различными функциями до их
«разгрузки» и передаче части управленческих рычагов институтам
гражданского общества.

Но при всем этом утверждение, что суверенитет, территориальная
целостность и другие основные свойства государства отмирают, – выO
вод поспешный, более того, вредный, ибо подрывает основы мироустO
ройства. Роль государства как главного актора международных отноO
шений, регулятора внутренней политики на своей территории, как, в
конце концов, субъекта глобализации, – сегодня и в обозримом будуO
щем останется определяющей. 

Изменяются функции государства, но главная из них – олицетвоO
рять и представлять суверенитет народа – будет неизменной. 

8 Кастельс М. Информационная эпоха: экономика, общество и культура. М., 2000.
– С. 511.

9 Ильин М.И. Политическая глобализация: институциональные изменения. В кн.
Грани глобализации. М. 2003. – С. 233.
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Таким образом:
– новая международная архитектура мира складывается в борьбе

противоположных тенденций – однополярности и многополярности
(полицентричности); центростремительных, объединительных и центO
робежных, разделительных сил; универсализации и дифференциаO
ции; столкновений и примирений;

– на характер нынешнего и будущего мироустройства воздействуют
многие факторы, вызванные глобализацией или обостренные ею: расO
тущий разрыв между бедными и богатыми, демографическая и инфорO
мационная революции, демократизация в политике и либерализация в
экономике, становление такой концепции международной безопасносO
ти, когда на смену доктрины сдерживания приходит доктрина упрежO
дения и ассиметричных ответов;

– реальная практика не подтверждает тезис об устаревании сувереO
нитета, «отмирании» государства, хотя оно видоизменяет свою прироO
ду, освобождаясь от излишних функций. Именно государства, их отноO
шения между собой и будут определять новое мироустройство в услоO
виях глобализации;

– складывающаяся мирополитическая система не означает полный
разрыв с предшествующими эпохами. Это будет, поOвидимому, эволюO
ционноOреволюционный процесс изменений и трансформаций с учетом
реальной расстановки сил на каждом этапе развития глобализации.
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Всевышний, судя по истории человечества, довольно часто пытался
улучшить породу созданных им людей, прибегая к самым радикальO
ным способам типа Всемирного потопа, ледникового периода, уничтоO
жения отдельных народов и цивилизаций. Не ясно, правда, почему
при егоOто возможностях нужны были столь безжалостные меры, а не
какиеOнибудь генетические преобразования, психотропные воздейстO
вия, внушение пастырским словом и т.д. Ну, да на то он и Бог, что сам
себе судья! 

Главное в другом – в результате «очистки» наступала новая эра
Любви, которая, увы, довольно быстро вырождалась в прежнее безобO
разие.

Вот и сейчас, говоря уже другими терминами, котел жизни человеO
чества сильно и быстро раскаляется: стремительно растут противореO
чия между расами и народами, расширяются зоны насилия, голода,
лишений, болезней, а избранный человечеством путь глобализации
лишь катализирует негативные процессы. 

Что же ждет нас – новый Всемирный потоп?
В сентябре 2003 г. Генеральный секретарь Организации ОбъединенO

ных Наций Кофи Аннан обратил внимание членов Ассамблеи на то,
что мировое сообщество подошло к развилке, за которой – его способO
ность решать глобально нарастающие проблемы. Он учредил Группу
высокого уровня по угрозам, вызовам и переменам для выработки ноO
вых идей о том, какие стратегии и институты необходимы ООН, чтобы
она могла эффективно действовать в XXI веке. В состав этой Группы
вошли 17 выдающихся политических деятелей, мыслителей, ученых,
в том числе от России – Е.М.Примаков.

Валерий СИДОРОВ

РОССИЯ В СЕТЯХ ГЛОБАЛИЗАЦИИ

Когда вода Всемирного потопа
Вернулась вновь в границы берегов,
Из пены набежавшего потока
На сушу тихо выбралась Любовь...

В.Высоцкий
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Группа высокого уровня представила ООН свой доклад, где упор был сделан на сиO
стеме коллективной безопасности. Она выделила шесть блоков угроз, которыми мир
должен заняться сейчас и неотступно:

– война между государствами;
– насилие внутри государства, включая гражданские войны, массовые нарушения

прав человека и геноцид;
– нищета, инфекционные болезни и экологическая деградация;
– ядерное, радиологическое, химическое и биологическое оружие;
– терроризм;
– транснациональная организованная преступность.
Группа особо подчеркнула, что в современном мире угроза комуOто одному предO

ставляет собой угрозу всем. А ослабление потенциала любого из государств мира сниO
жает степень защищенности каждого государства от транснациональных угроз – терO
роризма, преступности, инфекционных пандемий и т.д.

На первый взгляд – не бог весть какие выводы. О значимости большинства из них
говорится практически на каждом заседании ассамблей ООН со времени создания орO
ганизации. И надо отдать должное ООН: ее миротворческие усилия стали значительно
успешней. За последние 15 лет благодаря посредничеству ООН было предотвращено
или прекращено больше гражданских войн, чем за предыдущие 200 лет.

Но с другой стороны, появились и набирают силу такие новые блоки угроз, как терO
роризм, межнациональная преступность, экологические катастрофы. Внутри старых
блоков диктат однополярного мира породил возможность войн, немыслимых во времеO
на Хельсинки: Ирак, Сербия, Афганистан, шантаж Ирана.

Наконец, если в последние 50 лет сдерживающим фактором явилось ядерное проO
тивостояние СССР–США, то сейчас «провокатором» межгосударственных столкновеO
ний легко могут стать мелкие страны, «рассчитывающие на помощь своего Слона». ТаO
кова ситуация, которая складывается сейчас вокруг России изOза Абхазии и Карабаха,
Осетии и Приднестровья, Курил и Баренцева шельфа. Привыкшая полагаться на свой
щит в виде «Тополей» или «Булав», Россия сейчас может быть просто не готова к бысO
трым, решительным локальным методам утверждения своего статуса.

В этом плане особенно перспективно предложение Группы высокого уровня по соO
зданию Комиссии по миростроительству – нового механизма в структуре Организации
Объединенных Наций, которая особое внимание уделила бы странам, выходящим из
состояния конфликта или рискующим сползти в него.

Комиссия по миростроительству может и должна стать одним из самых перспекO
тивных звеньев ООН. При условии, что она не ограничится лишь профилактикой сиO
ловых решений. Центром ее деятельности должна стать, говоря словами митрополита
Кирилла на X Всемирном русском народном соборе, – «работа по гармонизации разO
личных мировоззренческих структур».

При всем моем огромном уважении к выдающимся умам Группы
высокого уровня представляется, однако, что именно «гармонизация
различных мировоззренческих структур» интересовала их лишь поO
стольку, поскольку затрагивала способы силовых решений общемироO
вых проблем. Между тем быстро набирающее силу и влияние антиглоO
балистическое движение показывает, что человечество все больше и
больше заботится об идеологии своего будущего существования, что
проблемы «Север–Юг», «богатые–бедные» – лишь второстепенные
производные в процессе поиска нового общечеловеческого мировоззреO
ния, что именно выработка такого мировоззрения – наиболее верный
путь к общей безопасности.
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Россия как катализатор антиглобализма

В мире все взаимосвязано, и придет время, когда пытливые исследоO
ватели попытаются установить связь между процессами кризиса социO
ализма, судорожных метаний стран соцлагеря в поисках своего пути
развития, нелепыми реформами России ельцинской поры и развитием
антиглобализма в мире.

Сейчас уже ясно, что реформы России 1990Oх гг., может быть, ярче
всего показали несостоятельность неолиберальной экономики. НесмоO
тря на радужные заявления ее идеологов, несмотря на чудовищную цеO
ну, заплаченную Россией за попытки внедрить у себя неолиберальные
достижения – ничего путного не вышло. Не только не были решены
сколькоOнибудь значимые проблемы XX века, но многократно усугуO
бились и старые. И не только в приложении к России, но везде, где поO
пытки преобразований шли по тому же пути. 

Пропасть между богатыми и бедными регионами мира углубилась
настолько, что целые страны с миллиардом населения стоят сейчас пеO
ред социальной катастрофой.

Стихийным ответом на эти процессы стало рождение (1998 г., ЖеO
нева) и быстрый рост антиглобалисткого движения. На третьем ВсеO
мирном социальном форуме (январь 2003 г.) в Порту Алегре приняли
участие уже более 10000 участников. Кроме мировых и европейских,
все чаще проводятся и локальные форумы – такие, как Московский
форум социальных инициатив (февраль 2003 г.) или Сибирский социO
альный форум (2003 и 2004 гг.). 

Идет интенсивный поиск новых путей развития человечества.
Основной идеологический вектор движения глобалистов (или «альO

терглобалистов») – «Мы за другую глобализацию – глобализацию с чеO
ловеческим лицом». Их идеология – это идеология среднего класса,
она пронизана антитезой партийности, видит себя как широкое общеO
ственное движение, свободное от партийного или идеологического
диктата, от диктовки международных финансовых группировок.

Сегодня антиглобализм – весьма специфическое явление, среди акO
тивистов которого леворадикальные, левые и правые, анархисты и
профсоюзники, коммунисты и националисты. Общее у них – убеждеO
ние в надклассовости своего движения, а экономическая цель – защиO
та производителей реальных благ. Один из продвигаемых методов –
«налог Тобина», предполагающий повышенное налогообложение фиO
нансовых спекуляций с последующим расходованием полученных
средств на социальные нужды.

Хотя документы ВСФ остаются весьма сумбурными в силу пестроты
их рядов, стоит выделить одну несомненную заслугу: антиглобалисты
отчетливо заявляют, что главное зло, центральный пункт глобализаO
ции они видят в финансовой составляющей.
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С точки зрения экономического и социального развития, самый
тревожный аспект ТНК (и вообще глобального капитализма) заключаO
ется в стремлении не к наращиванию производства, а к торговле и фиO
нансовой прибыли. С 1985 г. мировая торговля товарами и услугами
растет в два раза быстрее, чем объем производства. Еще быстрее идет
рост объема финансовых операций в мире. С 1985 г. объем сделок с
иностранной валютой и международными ценными бумагами возрос
более чем в 10 раз. Это означает, что судьба предприятий решается на
бирже крупными аукционерами. 

Глобализация – утверждают в итоге О.Шеин и К.Клеман – есть ниO
что иное, как новая стадия развития капитализма, приобретающая все
более глобальный, гибкий, абстрактный и нечеловеческий характер. 

Вывод, полностью характеризующий и реформы в России с 1992 г.
Два частных примера из этой сферы. Как уже отмечалось, главный

лейтмотив современной глобализации – рост прибыли наднациональO
ного капитала. Ради этого идет процесс стирания препятствий к переO
мещению капитала во всем мире, унификация таможенных сборов,
уровней заработной платы. Практическое выполнение этой политики
происходит через МВФ, ВТО, Всемирный банк и другие международO
ные организации, роль которых постоянно усиливается.

Наши доморощенные либералOрадикалы, свято верящие в ценности
глобализации, активно агитировали за российские реформы методом аO
ля Чили. Действительно, за годы реформ Пиночета размер прибылей
американских кампаний, добывающих медь, увеличился многократно.
Но куда деть такую «мелочь»: одновременно с 1970 по 1989 г. число сеO
мей, живущих ниже черты бедности, увеличилось в Чили с 17 до 49%. 

16 лет грабить население, чтобы к концу правления доля нищих в
стране увеличилась втрое – вот что такое «чилийское чудо», готовящеO
еся в рецепты и для России.

Идея не отвергнута и сейчас. Европейский и североOамериканский
капитал энергично присматривается (и лоббистски готовит законодаO
тельную почву) к возможностям инвестиций в самые прибыльные комO
пании России, переброски сюда простейших технологических линий и
самых трудоемких видов производства.

Ну, а пока эти методики успешно осваивают наш отечественный каO
питал, энергично переводя свои активы за рубеж, в еще более слабые
страны. Так, Челябинский тракторный завод ведет сборку во ВьетнаO
ме, Камский автозавод собирает «Оку» в Пакистане, УАЗ строит цеха
в Китае, ГАЗ – в Южной Африке, ВАЗ – в Эквадоре. И все это на фоне
стенаний о нехватке инвестиций в России. На фоне огромной безрабоO
тицы во многих регионах, депрессивности развития многих «социальO
ноOбольных» республик России. 

Впрочем, о патриотизме отечественных товаропроизводителей мы
еще поговорим.
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Россия действительно активно адаптируется в мировую экономику,
а значит, и в процессы глобализации и связанные с нею негативы. Но
поскольку многое в наших реформах до сих пор зыбко и противоречиO
во, нам тем более важно учитывать и международный опыт профилакO
тики бед, неверных или злокорыстных рекомендаций ВТО, ВсемирноO
го банка, МТФ. Прежде всего – в обожествлении процесса «финансериO
зации» экономической деятельности, т.е. подчиненности производстO
венных решений финансовым целям. 

Внимательное отношение к разработкам альтерглобалистов имеют в
этой связи немаловажное значение.

Нельзя сказать, что Россия «прохлопала» зарождение нового мощного
интернационального движения. Во всех последних социальных форумах
участвуют российские делегации – Соцпроф, «Защита», Сибирская конфеO
дерация труда, Единство АвтоВАЗ, профкомы ТМЗ, ЯЗТА, «Независимый
женский форум». Стоит отметить работу О.Шеина и С.Сычева по созданию
движения «Социальное действие», «Альтернативу» А.Бузгалина и Л.БуO
лавки, Социалистическое сопротивление – Комитет за рабочий интернациO
онализм (И.Будрайтис, Т.Цылютин), АТТАК России и ряд других.

Беда только в том, что все это – организации, удаленные от центров
принятия решений, осколки компартии, социалOдемократы, мелкие
оппозиционные движения, увидевшие в альтерглобализме «родство
душ». Это, кстати, абсолютно беспочвенно и может только дискредиO
тировать новое движение. Но именно и в силу этой причины антиглоO
балистское движение в России – пария для правительства, ФедеральO
ного собрания, академической науки, СМИ.

В общественном мнении нагнетается образ хулиганствующих масс,
«хиппи» нового века, далеких от конструктивного поиска. Это глубоO
кая ошибка: может быть, впервые человечество проявило такую общO
ность и целеустремленность в поисках будущего.

Выскажу предложение, что Россия могла бы сейчас сыграть особо
историческую миссию. Она имеет особенно благоприятные условия
для инициирования диалога с антиглобалистским движением. Наша
страна пока еще не становилась ареной ожесточенных столкновений
антиглобалистов с властью, Путин не зарекомендовал себя как «уперO
тый антиглобалист».

Попытка хотя бы навести мосты с лидерами нового мощного мироO
вого общественного движения одним из членов большой восьмерки
(его представителями) не дала бы ничего, кроме пользы.

Человечество на развилке

Мне уже приходилось писать («Россия: Витязь на распутье». ВестO
никOаналитики №2, 2005 г.), что Россия продолжает находиться в муO
чительном поиске своего будущего. Идеи коммунизма дискредитироваO
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ны на много поколений вперед, идеи капитализма – уже архаичны, да
вдобавок чужды российскому менталитету. Либерализм скомпрометиO
ровал себя не только в силу ошибок младореформаторов, но и в мировом
аспекте. Именно поэтому манифест Блэра–Шредера так определенно
заявляет: мы строим рыночную экономику, но не рыночное общество.
Россия же все 15 лет, скорее, строит именно рыночное общество.

В политической сфере не были проведены последовательные меры к
становлению механизмов самоуправления на местах, а значит, с самого
начала не было питательной базы для развития демократии в стране.

В экономической сфере произошел закрытый от общества передел
государственной собственности, результатом чего стало разительное
имущественное неравенство между небольшой группой сказочно разO
богатевших людей и основной массой населения.

Произошло срастание бюрократии и предпринимательства в виде неO
коего российского симбиоза. В период президентства Путина бюрокраO
тия, представленная в первую очередь силовыми структурами, стала
практически безраздельно править страной. Фактическое отсутствие
партий в стране и аполитичность большинства населения привели к тоO
му, что российское общество снова оказалось в авторитарной западне.

Нет никаких оснований считать, что ситуация может быть исправO
лена в ближайшем будущем, что «образумятся» думские партии, «поO
взрослеет» оппозиция, а «Единая Россия» обретет четкую идеологичеO
скую базу.

В этих условиях вопрос о том, кто придет на смену Путину, приобO
ретает второстепенный характер. Главное: какую идеологию он остаO
вит после себя. Сумеет ли он в оставшееся время выработать концепO
цию развития страны, которая, если не сцементирует, то хотя бы не
даст проявиться противоречиям внутри путинской команды; его преO
емникам и, чего лукавить, в его правящей команде?

На сегодняшний день, на мой взгляд, такой выход возможен лишь при
одном условии: если Путин, вслед за Блэром и Шредером, объявит себя
приверженцем «Третьего пути», а социалOдемократический манифест
Блэра–Шредера станет официальной программой «Единой России».

Стоит отметить, что после опубликования в 1999 г. статьи «Европа:
третий путь – новая середина» и утверждения новых принципов СоцинO
терна, социалOдемократы и в Европе, и мире проделали буквально триO
умфальный путь. Даже отдельные неудачи на выборах не выбили «треO
тий путь» из седла господствующей в Европе идеологии. И в России
идеи современного социалOдемократизма наиболее близки менталитету
большинства населения.

Дело, как всегда, упирается в личностные амбиции. Манифест БлэO
ра–Шредера обладал столь притягательной силой, что первыми им реO
шили воспользоваться для «набора очков» множество «социалOдемоO
кратических» формаций. В апреле 2000 г. М.Горбачев в результате инO
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тенсивных усилий объявил о создании на базе 11 социалOдемократичеO
ских партий и организаций Объединенной российской социалOдемоO
кратической партии. На этом для российских эсдеков все и кончилось:
там, где в лидерах Горбачев, авторитета не будет.

Среди лидеров 11 вошедших в ОРСДП партий есть вполне достойO
ные люди, но все они – не национального масштаба. Вот почему мне
еще раз хочется предложить идеюOфикс: только если «Единая Россия»
(под воздействием Путина) возьмет на свое вооружение манифест и
вступит в Социнтерн, можно будет говорить о реальном и значимом поO
литическом повороте России в русло демократических реформ.

Двенадцать воровских в законе

После Послания Федеральному Собранию 2006 г. можно с уверенноO
стью утверждать: Путин медленно, шажками, с компромиссами, но
всеOтаки порвал с ельцинской политикой 1990Oх годов. Во внутренней
политике осознано значение социальных факторов, во внешнюю полиO
тику возвращается заслуженное Россией достоинство поведения.

Упрекать Путина в медлительности несправедливо. Слишком мноO
гими путами он был обвязан. Но представить себе еще летом прошлого
года, что из уст Кудрина или Грефа будут звучать термины «произвоO
дительность труда», «эффективность производства», «государственO
ная поддержка производства», «национальные программы» – за анекO
дот бы приняли.

И все же ряд должков за Путиным остался. Если не решит их он, с
его запасом авторитета и власти, вряд ли за них возьмется преемник. А
просто так общество про эти проблемы не забудет.

Речь идет прежде всего об итогах приватизации. Путин, правда, неO
однократно заявлял, что он против пересмотра ее итогов. Но каждый
раз он при этом аппелировал к мелким, массовым приватизаторам, к
владельцам квартир и магазинов, ателье и небольших производств. Но
общественное негодование не утихает по другим адресам и по другому
поводу: об участниках «великого хапка».

В основе всех преобразований ельцинского периода – спекуляция
правящей команды (позднее оформившейся, как «семья»), остервеневO
шей в желании «хапнуть». Среди них не нашлось ни одного системно
мыслящего экономиста, озабоченного судьбой страны. Выжить при
этой атмосфере не мог ни мелкий, ни средний бизнес – только крупO
ный, монополизирующий экономику страны (точнее – банковское деO
ло и экспорт).

В Послании Федеральному собранию 10 мая 2006 г. В.Путин проциO
тировал Ф.З.Рузвельта: «Работая над великой общенациональной проO
граммой, которая призвала дать первостепенные блага широким масO
сам, мы действительно наступали коеOкому на «больные мозоли», и буO
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дем наступать на них впредь. Но это «мозоли» тех, кто старается доO
стичь высокого положения и богатства, а может быть, того и другого
вместе, коротким путем – за счет общего блага».

«Хорошие слова», – отметил В.Путин. Но они – лишь малая толика
из той гневной риторики, которую Рузвельт и его сподвижники были
вынуждены обрушить на банковский и монополистический капитал
США в преодолении Великой депрессии, когда промышленные и фиO
нансовые лидеры Америки были низвергнуты с высочайших позиций
влияния и власти в глубокую пропасть, когда вера в то, что контролиO
рующие корпорации в Америке руководствуются честными мотивами
и высокими идеалами, была потрясена до основания.

Рузвельт не раз выступал с гневными филиппиками в адрес монопоO
листического капитала США, отмечая, что ни разу тот не поступился
собственным интересом ради блага страны.

Спустя 60 лет все то же повторилось в России – и в период ваучерной
приватизации, и в разделе монопольных отраслей экономики и, осоO
бенно, в период залоговых аукционов.

Вот уж действительно было время «великого хапка»! Если называть
вещи своими именами: залоговые аукционы – 12 воровских сделок в
законе, сделок криминалитета с правительством.

Впервые идея залоговых аукционов была озвучена весной 1995 г. и
ныне процветающим В.Потаниным – президентом «Онэксим банка».
Предлог был выдуман вполне благородный: учитывая острейший деO
фицит бюджета, крупнейшие ФПГ страны субсидируют правительство
под залог ведущих предприятий. За 12 объектов общегосударственноO
го значения правительство получило от ФПГ 1,1 млрд. руб., что не поO
крыло и 10% дефицита. 

Открыто, нагло заключались предварительные соглашения о распреO
делении лотов, оговаривались максимальные цены, участники выстуO
пали гарантами друг друга. Естественно, что, поскольку дефицит бюдO
жета так и остался, залог перешел в собственность «гарантов». На каO
ких условиях? Один пример: накануне распродажи Останкинский мяO
сокомбинат получил новейшего импортного оборудования на $35 млн.
В дни «великой распродажи» весь комбинат «ушел» за $3 млн. 100 тыс.

Это даже не «хапок»! Это государственный грабеж. И когда Путин
призывает поставить крест на прошлых ошибках приватизации, опеO
рируя примерами рядовых приватизационных аукционов, он либо сам
лукавит, либо его слукавили. Простить ограбление государства на таO
кие объемы, как во время залоговых аукционов – не пройдет никому!

И дело не только в «великом хапке». В результате залоговых аукциO
онов сложилась сверхмонополизированная структура владения эконоO
микой, о природе которой так ярко писал Рузвельт.

Когда Путин говорит о том, что олигархические кланы удалены от
влияния на государственную власть, он опятьOтаки или не «в теме»,
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или лукавит. Да, старое одиозное поколение олигархов с политической
арены ушло. Но чем лучше сохранившееся, типа империи АбрамовиO
ча–Дерипаски, в руках которой все автомобилестроение страны? И где
оно? Что с ним? И что было бы с авиастроением, судостроением, если
бы не вмешательство путинской группы «силовиков»?

Еще в 2002 г. сотрудники московского офиса банка «UBS BRUNSWICH»
П.Бун и Д.Родионов, проанализировав деятельность 64 самых крупных
российских компаний, не контролируемых государством, установили, что
85% их капиталов находятся в руках всего 8 групп аукционеров. Оборот
этих компаний превышает $60 млрд. – четверть ВВП! Наиболее агрессивO
ную политику проводили собственники ФПГ «Русский алюминий» в соO
трудничестве с НК «ЮКОС» и консорциумом «АльфаOгрупп» с целью моO
нополизции важнейших ресурсов страны и экстраполирования экономиO
ческой монополизации в политическую и медийные сферы.

Оборотная сторона укрепления вертикали власти в том, что она расO
чистила олигархическим группировкам путь к захвату доходных региO
ональных бизнесов, снизив возможности местных властей защищать
интересы населения и региона в целом.

Существенно модифицировалась основа экономического могущестO
ва олигархов. «Хапнутые» в ходе приватизации гиганты советской
промышленности позволили интегрироваться в реальный сектор экоO
номики, но без наращивания и модернизации производства: главным
источником сверхдоходов стало присвоение природной ренты. Идет
блокировка в межолигархические альянсы с энергичным использоваO
нием административных структур, включая «приватизацию» целых
регионов, скупку их властных структур.

Усилились лоббистские возможности ФПГ – их выходцы продвинуO
ты в пул федеральных топOчиновников, Федеральное Собрание, ПравиO
тельство РФ, администрацию президента, которые стали местом борьO
бы старой и новой политических субэлитарных групп. При этом ФПГ
никогда не действовали в стратегических интересах России. ОлигарO
хический клан, как и при Ельцине, не стал ни национально ответстO
венным, ни социально ответственной элитой.

Массовые опросы, проведенные газетой «Аргументы и факты», данO
ные социологов убедительно говорят, что самым болезненным для росO
сиян являются даже не низкие заработки, а вопиющая несправедлиO
вость в распределении доходов. Нерв недовольства постоянно раздраO
жают и нескромность элиты, складывающаяся «сословность» в поO
требляемых благах (сколько, например, в одной Москве настроено заO
крытых жилых комплексов со всевозможными услугами – и только
для избранных).

Восстановление хотя бы доли справедливости – все более возрастаюO
щее общественное требование. Как писал когдаOто В.Короленко: «Самая
большая опасность для власти – даже не бедный, а обиженный народ».
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Предложения о восстановлении справедливости после блатной приO
ватизации – отнюдь не коммунистическая агитка. Яркий пример разO
решения подобного социального конфликта – Великобритания. Там
для крупного бизнеса был установлен единовременный компенсационO
ный налог за «шоковую приватизацию» 1980 г. В соответствии с приO
нятым законом компании, получившие при Маргарет Тэтчер огромO
ные куски дешевой собственности, внесли в бюджет 25% разницы
между ценой приобретения и ее рыночной стоимостью в 1997 г. 

«Вдохновит ли наших олигархов и нашу власть пример британцев,
– спрашивает В.Костиков, – или они (как это и водится на Руси) будут
дожидаться, когда народ снова запоет песни про Стеньку Разина и «муO
дрого Сталина?» ( «АиФ» № 24, 2006г. с.8).

ESOP – альтернатива ваучерной приватизации

К моменту проведения ваучерной приватизации в мире был накопO
лен многообразный опыт создания массовых собственников. В их чисO
ле и т.н. народные предприятия, более известные под названием ESOP.

Первый опыт создания народного капитализма (или рыночного соO
циализма) был предпринят в Югославии более 50 лет назад. В Швеции
демократизация капитала во второй половине XX века стала государO
ственной политикой и получила название «демократического социаO
лизма». 

Швеция вышла тогда на первое место по уровню жизни населения,
который и сегодня остается одним из самых высоких в мире.

Россия, «хлебнув» чубайсоOгайдаровской приватизации, не остаO
лась в стороне от этих экспериментов. В 1998 г. вступил в силу ФедеO
ральный закон «Об особенностях правового положения акционерных
обществ работников (народных предприятий)». Однако новая для РосO
сии организационноOправовая форма бизнеса – народное предприятие
(НП) – практически не использовалась, став жертвой борьбы интереO
сов олигархических групп.

В нашей стране движение по привлечению трудовых коллективов к
управлению капиталом компании принято связывать прежде всего с
именем Святослава Федорова.

Однако мнения о его клинике различны: одни считают, что народO
ные предприятия – последствия некогда господствующих идей маркO
сизма, а Федоров, который жил в обществе, где была сильна эта идеоO
логия, нашел единственно правильный путь, который и привел к усO
пешности этого предприятия. Другие придерживаются мнения, что
воплощение идеи об участии рабочих и служащих в капитале и, следоO
вательно, управлении компанией на примере клиники Федорова покаO
зало свою полную несостоятельность. МНТК так и не смогла под эту
идею создать ни одного эффективного народного предприятия, а успех
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клиники обеспечивался исключительно творческим и профессиональO
ным потенциалом самого Святослава Федорова и беспроцентным креO
дитом, который ему удалось получить от государства. Но и кредитом
нужно суметь грамотно распорядиться, что, похоже, и удалось сделать
безусловно талантливому предпринимателю Федорову.

После его гибели разговоры об этом эксперименте вообще поутихO
ли. Но как бы то ни было, в историю российской экономики МНТК воO
шло как первое народное предприятие, где главным принципом деяO
тельности компании был принцип прозрачности для всех акционеров.
Согласитесь, что до сих пор трудно себе представить в России предприO
ятие, на котором каждый работник, каждый день видит на специальO
ном табло расчеты, из которых ясно, сколько предприятие заработало
сегодня и каков его (сотрудника) личный вклад в дело. При такой фанO
тастической «прозрачности» и у самого закоренелого «совка» сформиO
руется со временем и чувство ответственности за общее дело, и та самая
пресловутая психология собственника.

Всего сейчас в РФ насчитывается 50–60 народных предприятий – в
то время как в США их более 11 тыс.

Практика превращения персонала в совладельцев акционерных
компаний впервые появилась в США в 1950Oх годах в соответствии с
«Планом участия работников в акционерной собственности» и заметно
интенсифицировалась в середине 1970Oх гг., после принятия в 1974 г.
закона о гарантиях пенсионного обеспечения работников, предостаO
вившего налоговые льготы компаниям, реализующим ESOP.

В середине 1970Oх гг. в США, после глубокого экономического криO
зиса, который коснулся большинства стран с рыночной экономикой,
были предприняты меры по демократизации капитала. На малодоходO
ных и убыточных предприятиях осуществлялась передача в собственO
ность занятым на них работникам на льготных условиях части акций
(иногда контрольных пакетов). Опыт США оказался не менее успешO
ным, чем шведский. В 1992 г. рост стоимости акционерного капитала
на 1000 участвующих в программе «народных предприятий» США соO
ставил 23%, тогда как на 6000 не участвующих в ней – всего 4%, то
есть в 6 раз меньше.

К апрелю 2001 года в США было 11500 предприятий с полной или
частичной собственностью рабочих, на которых было занято порядка
8,5 млн. человек, контролирующих капитал общей стоимостью около
$500 млрд. Из них 5% являются ОАО, а 95% – ЗАО.

Средний процент собственности рабочих в ОАО составляет 10–15%.
Около 3000 фирм находятся преимущественно в собственности рабоO
чих. В то время, как обычные фирмы имеют число занятых от 20 до
500, в фирмах с преимущественной собственностью рабочих их горазO
до больше – до 40 тыс. Около половины фирм с собственностью рабоO
чих стали таковыми путем выкупа фирмы рабочими у владельца, осO



В КОНТЕКСТЕ ГЛОБАЛИЗАЦИИ
ВЕ

СТ
НИ

К 
АН

АЛ
ИТ

ИК
И 

№
3, 

20
06

70

тальные обычно включали возможность приобретения акций собственO
ной компании в схемах оплаты труда, иногда одновременно с займом
денег компанией у своих сотрудников для развития бизнеса.

Темпы развития этой формы частной собственности весьма впечатO
ляющи. Если в 1974 г. насчитывалось несколько сотен компаний ЕS0Р
с общим числом занятых лишь в 100 тыс. человек, то в конце 90Oх гг.
различными формами собственности работников в США было охвачеO
но около 15 млн., или 12% рабочей силы страны.

Если в начале 1980Oх гг. собственность работников все еще была расO
пространена в основном среди небольших закрытых, или, по америO
канской терминологии, частных корпораций, то к началу 1990Oх гг.
она стала быстро распространяться, в том числе и на крупные открыO
тые, или публичные, корпорации. Так, в числе крупнейших американO
ских компаний, учредивших планы ESOP, можно назвать «ПолароO
ид», «Филипс петролиеум», «Шеврон», «Проктер энд Еэмбл», «МакO
доннел Дуглас» и др.

Характерной чертой конца 1980Oх и начала 1990Oх гг. стало распроO
странение собственности работников в крупных компаниях военноO
промышленного комплекса. Среди них такие промышленные гиганO
ты, как «Ерумман» (доля собственности работников 31,5%), «МакдонO
нел Дуглас» (24,4%), «Нортроп» (22%), «Роквел Интернэшнл»
(25,8%), «Локхид» (20 %), «Текстрон» (21,3%). Если в 1980Oе гг. комO
пании ESOP преобладали в металлургии и металлообработке, то в поO
следующем они стали более равномерно распределяться по всем отрасO
лям экономики США.

Серьезную попытку проанализировать положение дел с народными
предприятиями в РФ предпринял в свое время Совет Федерации. ПодO
готовленный под руководством С. Миронова аналитический обзор сраO
зу же обозначил ряд достоинств народных предприятий и высокий поO
тенциал такой формы собственности. Среди них – прозрачность фиO
нансовых потоков, отсутствие «конвертной» зарплаты, социальную
ориентированность предприятий и многое другое.

С большим трудом парламенту удалось принять Закон «Об особенO
ностях правового положения акционерных обществ работников (наO
родных предприятий)». На закон в свое время наложил вето президент
Борис Ельцин, но в результате отчаянных усилий парламентариев и
руководителей заводов вето удалось преодолеть. 

После вступления закона в силу и начала работы народных предприO
ятий их темпы роста и социальная защищенность работников оказаO
лись поразительными. Так, всего за 6 лет Набережночелнинский карO
тонноOбумажный комбинат увеличил объем производства более чем в
2,5 раза. Износ его основных фондов сегодня составляет всего 32%, тогO
да как в среднем по России эта цифра превышает 50%. Средняя зарплаO
та рабочих на комбинате – более 14 тыс. руб., кроме этого, ежегодно



Навзание статьи

ВЕ
СТ
НИ

К 
АН

АЛ
ИТ

ИК
И 

№
3, 

20
06

71

производятся выплаты за счет прибыли. Инвестиции же приносят приO
быль свыше 100% на один рубль. Комбинат сохранил собственный жиO
лой фонд, в котором проживают 9000 человек, систему детских садов и
профилакториев. Пенсионерам выплачивается дополнительно по 450
рублей к пенсии. Более того, после завершения работы на комбинате
уже бывшие рабочие продают свой пакет акций предприятию и единоO
временно получают от 200 до 500 тыс. рублей. При этом комбинат являO
ется крупнейшим налогоплательщиком, что позволяет городу решать
значительное количество социальных задач... 

Примерно похожие цифры приводили все руководители народных
предприятий, присутствовавшие в Совете Федерации. Чрезвычайно
высокую оценку их работе дали и представители Российской академии
наук, которые в течение нескольких лет пристально изучали этот феO
номен.

Увы, это совещание стало и своеобразным надгробием над темой
«Народные предприятия в РФ». Ответ прост: интересы монополистиO
ческих групп всегда побеждают общегосударственные.

Моменты государственного позора

С некоторых пор я перестал смотреть передачи «Момент истины». И
мастерства у Караулова не поубавилось, и темы актуальны... Но все чаO
ще после его передачи тоска бередит душу от безысходности. Ну неO
ужели в нашем государстве настолько свыклись с произволом, насилиO
ем, глумлением, безнаказанностью, что даже самые дикие факты госуO
дарственного предательства (а по иному многие сюжеты и не назовешь)
всех оставляют равнодушными? Лишь «герои» передач переписывают
их для куражу в свою домашнюю фильмотеку...

Почему скрыт от общественности доклад Полеванова об итогах вауO
черной приватизации? Почему пропали в недрах администрации матеO
риалы американских судов о деятельности советников ГоскомимущеO
ства и частные определения по А.Чубайсу? Где итоги многочисленных
проверок Счетной палаты? Где результаты действий прокуратуры хотя
бы по одному «Моменту истины»? Где, наконец, правдивая информаO
ция наших академиковOэкономистов и независимых аналитических
центров об истинных размерах инфляции, росте ВВП, состоянии матеO
риального достатка россиян?

На последнем хотелось бы остановиться особо. Если и есть в стране
подлинно национальная программа №1, а вернее, подлинная нациоO
нальная трагедия, то это глубокая нищета населения и порожденная
ею безысходность жизнедеятельности.

Сравнительно недавно В.Познер одну из тем «Времени» посвятил
материальному положению населения. Участвующий в передаче акаO
демик Д.Львов привел такие данные: если на $1 зарплаты американO
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ский рабочий производит $1,2 ВВП, то российский – $4,2. Иными слоO
вами, на производимый продукт на душу населения мы отстаем в 4,5O
5 раз, а по заработной плате – в 18O22 раза. Ни одна развитая страна
мира не знает такой чудовищной эксплуатации наемных работников.
За последние 10 лет 80% населения стали жить хуже. 85% россиян обO
ладают всего 15% банковских вкладов. И совершенно ошеломляющая
цифра: размер инвестиций на душу населения в лучшем и худшем реO
гионах страны разнится в 2642 раза!

Присутствующий в студии главный экономический советник ПреO
зидента РФ А.Дворкович мягко попенял академику: «Вы не учитываO
ете, что значительная часть зарплаты населением получается вне касO
сы, в «конвертах». Кроме того, быстрый рост зарплаты неизбежно приO
ведет к гиперинфляции».

Д.Львов – один из самых находчивых, эрудированных и остроумO
ных наших экономистов, друг многих нобелевских лауреатов в обласO
ти экономики. Конечно, о наличии «конвертов» внутри Кремлеграда,
в правительстве, коммерческих банках и структурах он знает не понаO
слышке. Но даже он растерялся, услышав высокочиновничье утвержO
дение о наличии таких конвертов у сельского учителя, участкового
врача, наемного работника госпредприятия. Если наш президент и по
другим вопросам экономики получает подобного уровня информацию,
можно оценить профессионализм и глубину принимаемых наверху реO
шений.

Кстати, любопытна и реплика еще одного участника передачи – ГлеO
ба Павловского. По его данным, свободных денег в США в 6 раз больO
ше, чем у нас, а инфляция – в 6 раз меньше. Еще один примерчик соO
гласованности подаваемой президенту информации.

По Европейской социальной хартии минимальная зарплата в страO
не должна составлять 2,5 прожиточного минимума, пенсия – 1,5 проO
житочного минимума. Для России это – 6 и 4 тыс. рублей.

Но многие независимые эксперты открыто опровергают данные ГосO
стата и Минэкономразвития. Так, группа математиков из Дубны во
главе с профессором Зайцевым уже много лет ведет свой параллельный
анализ роста доходов и расходов населения. По их данным (в сравнеO
нии с 1990 г.), реальная зарплата в 2005 г. стала в 1,3 раза меньше,
пенсия – в 5 раз, стипендия – в 7 раз. Зато выросла в 100 раз стоимость
социального набора, в 260 раз – расходы на транспорт, в 127 раз – расO
ходы на жилье, более чем в 100 раз подорожали хлеб, картофель, мясо,
молоко...

Аналогичные данные приводит и другой Центр – Института комO
плексных стратегических исследований. Но наверх все эти цифры не
идут...

Нищета – вековая беда России, ставшая сейчас подлинно нациоO
нальной трагедией. Прекрасна инициатива президента о демографичеO
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ском росте. Но ведь за год от безысходности накладывают на себя руки
более 60 тыс. человек трудоспособного возраста.

Российская академия наук давала свои рецепты решения вопросов.
Среди них и такой, принадлежащий Д. Львову: природная рента РосO
сии составляет $52–56 млрд. – второй бюджет России. Сейчас она наO
ходится в руках 12 «семей». Подключить ренту к доходам государства
– значит создать фонд будущих поколений, дать стимул для частного
предпринимательства, ипотечного строительства, квалифицированноO
го образования. 

Добиться здесь перелома – вполне реально еще до 2008 г.

*     *     *

В 1905 г. В.Ленин в полемике со П.Струве писал: «Не бывает эконоO
мического вне социального!» Не последним государственным мыслиO
телем был Владимир Ильич. И если на 15Oм году реформ Россия, сфорO
мулировав национальные социальные программы, ушла от антигумаO
нистического постулата глобального либерализма, значит, здравый
смысл в ней еще остался.

Впрочем, судьба национальных программ, их содержание и реалиO
зация – тема особого и отнюдь нелицеприятного разговора.
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Культура является основополагающим элементом жизни каждого
человека и каждого общества. Эта истина, по крайней мере с XVIII в.,
считается аксиомой классической в европейской философии. Однако
только с 1982 г. в декларации проводившейся в Мехико под эгидой
ЮНЕСКО межправительственной конференции по политике в области
культуры она обрела статус формулы, влияющей на практическую поO
литику государства. 

На сессии Генеральной Ассамблеи ООН в 1986 г. эта, казалось бы,
элементарная истина была названа радикальной идеей.

Радикализм идеи заключается в том, что она воплощает альтернаO
тиву национальным и международным стратегиям развития, ориентиO
рующимся на сугубо экономические и научноOтехнические критерии.
Мировое сообщество признало кризис стратегий, основанных на укаO
занных критериях. Он проявился в том, что проекты развития игнориO
ровали особенности естественной и культурной среды, исторически
сформировавшиеся потребности, чаяния и мобилизующиеся ценности
народов, вследствие чего оказались для этих народов привнесенными
извне в соответствии с шаблонными схемами глобализации.

Однако небывало масштабный и динамичный процесс интеграции
культуры в сферу государственной деятельности в последние десятиO
летия XX в. развивался одновременно со столь же небывалой либераO
лизацией культурной деятельности и установлением новых отношеO
ний последней с идеологиями. Революция в сфере коммуникаций соO
здала новые возможности для интернационализации и глобализации
духовной сферы как средств ускоренного формирования глобальной
экономики, а вместе с ней глобального «открытого мира» с единым
мировым «центром силы», присваивающим себе политическое госO
подство.

Недаром американский исследователь Глейзер откровенно заявляO
ет: глобализация – это «распространение во всемирном масштабе регуO
лируемой Западом информацией и средств развлечения, которые окаO

Олег КАРПУХИН

КУЛЬТУРА И МОЛОДЕЖЬ 
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зывают соответствующий эффект на ценности тех мест, куда эта инO
формация проникает». 

Показательно высказывание и американского социолога Р.Стила:
«Мы построили культуру, базирующуюся на массовых развлечениях и
массовом самоудовлетворении… Культурные сигналы передаются чеO
рез Голливуд и «МакДональдс» по всему миру – и они подрывают осноO
вы других обществ… в отличие от обычных завоевателей мы не удовлеO
творяемся подчинением прочих: мы настаиваем на том, чтобы нас
имитировали».

Мощнейшие средства коммуникации стали ферментом «раствореO
ния» любого своеобразия культур и образов жизни. «Всемирное телеO
видение», «всемирное радио», «всемирная паутина» Интернет, наряду
с всемирной рекламой, модой и т.д. вплоть до «всемирного языка» в
виде адаптированного посредством вульгарных упрощений английскоO
го, стали всемирноOисторическим явлением, с которым человечество
никогда не сталкивалось. Всего 10 западных телекоммуникационных
компаний сегодня владеют 86% мирового рынка телекоммуникации,
оцениваемого экспертами в $262 млрд. 

Россия и культурная глобализация

В контексте мировых процессов сфера культуры России с конца 80Oх гг.
XX в. оказалась в весьма противоречивой ситуации. Государство факO
тически утратило существенную роль в ней, а либерализация культуO
ры обернулась вытеснением из нее как традиционных ценностей нациO
ональных народных культур Федерации, так и национального и мироO
вого наследия «массовой культурой», которая, в сущности, является
не одной из ее форм, а ее «заменителем», не относящимся к сфере
культуры.

Коммерциализация сферы культуры – как контролируемых госуO
дарством, так и приватизированных ее частей – привела к созданию
фактически нерегулируемого «рынка культуры», на котором культурO
ные ценности и сам талант оказываются «товаром» и «услугами»,
функционирующими по законам «спрос–предложение», «инвестиO
ции–прибыль» и т.п. В сфере «массовой культуры» искусство, кульO
турноOпросветительская деятельность, эстетическое воспитание, проO
фессиональное образование синтезировались с рекламой, модой, сфеO
рой развлечений, включая ночные клубы, эротические шоу, телевизиO
онные игры с большими выигрышами и т.п. 

Одно из подтверждений этому – налоговое законодательство, котоO
рое почти не различает собственно культуру и «массовую культуру».

Деформированные представления о рыночном механизме в сфере
культуры и ее открытости миру привели в России к засилью западной,
прежде всего американской, «массовой культуры» в масштабах, котоO
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рые немыслимы для самих США и других западных стран. ЭрзацO
культура стала одной из самых прибыльных «отраслей», причем наиO
большая часть прибылей достается зарубежным структурам и их агенO
там в нашей стране (теле– и видеорынок, кино– и музыкальный рыO
нок, книгоиздательская деятельность, «культуризированная» реклаO
ма, индустрия развлечений).

Россия целиком предоставила свою кино– и телесеть для американO
ской продукции. Американские кинопрокатчики, по сути, завоевали
российский рынок на 80%. Сегодня деньги за билеты уходят на съемO
ки новых американских фильмов, а не российских. Никакого сопроO
тивления этой кинокоммерции российское общество, правительство не
оказывают. Особенность засилья американской массовой продукции
еще и в том, что она создает некие стандарты, образцы кинотворчестO
ва, которым следуют отечественные кинематографисты. Они прилежO
но «бегут по колее» американского массового кино, формируя своими
фильмами определенный менталитет у среднего российского зрителя –
человека массы.

Парадокс демократических перемен в России в том, что они привели
к отлучению читающей публики от газет, журналов и книг. С одной стоO
роны, это следствие массового обнищания населения, особенно той его
части, что относится к интеллигенции, – ей оказалось не по карману
многократное возрастание затрат на производство книг, цены на котоO
рые в России во многом сравнялись с общеевропейскими. С другой стоO
роны, если судить по книжным витринам Москвы, ситуация в книгоизO
дании выглядит весьма позитивно. В 2003 г. в России, по данным ГосуO
дарственной книжной палаты, было издано около 80 тыс. названий книг
тиражом в 700 млн. экз. Но львиная доля издательскоOполиграфическоO
го потенциала страны сосредоточена в столице – более 70% всех назваO
ний и 90% тиражей книг. Здесь же и продается около 80% всех изданO
ных книг. Нетрудно представить, какая ничтожно малая часть книг (меO
нее одной на душу населения) поступает к читателям в регионах.

Таковы последствия полного разрушения централизованной госуO
дарственной системы распространения.

Но самое тревожное – радикальные изменения, которые произошли
в структуре российского книгоиздания. Рынок деформировал отечестO
венное книгоиздание и вытеснил на задворки гуманитарную книгу,
ядром которой является отечественная и мировая классика. По данO
ным первого вицеOпрезидента Союза издателей России, директора изO
дательства «Русская книга» М.Ненашева, из 130 млн. экз. книг, выпуO
щенных в 2003 г. по художественной тематике, около 60% принадлеO
жат детективам и женским любовным романам, 17% занимает фантаO
стика, на долю же гуманитарных книг из числа классики и современO
ных авторов остается всего около 15–16%. То есть 15–18 млн. экз. на
всю Россию.



Культура и молодежь

ВЕ
СТ
НИ

К 
АН

АЛ
ИТ

ИК
И 

№
3, 

20
06

77

В Советском Союзе в 1990 г. было издано 1 млрд. 600 млн. экз. книг,
более половины из них составляла художественная и детская литераO
тура. Это соотношение сохраняется и сегодня, правда, уже на другом,
значительно более низком уровне. В последнее советское пятилетие
именно читательский интерес определял издательскую политику госуO
дарства. И в это время был достигнут самый высокий в российской исO
тории рост объемов отечественного книгоиздания – 12 книг на душу
населения (ныне – не более 4). 

Преобладание детективной литературы на сегодняшнем книжном
рынке – пожалуй, самое приметное проявление не столько изменивO
шихся читательских предпочтений, сколько следствие весьма напориO
стой книгоиздательской политики: за авторами современных детектиO
вов стоит могущественное телевидение с десятками мыльных сериаO
лов, изготовленных на потоке по их книгам. По мнению М.Ненашева,
все дело в пропорциях и в том всеобщем, точнее тотальном, навязыва4
нии, которое ныне осуществляется в российском обществе усилиями
всемогущественных СМИ, и прежде всего телевидения: любое включеO
ние телевизора – это показ того, что хотят навязать. И это уже не проO
сто рынок, а, по сути, откровенное манипулирование общественным
сознанием. 

За этой ситуацией, несомненно, стоят определенные интересы и опO
ределенный социальный заказ. Сфера потребления, по мнению Г.МарO
кузе, стала средством подавления личности, все более универсального
подчинения отдельного человека интересам, идеологии господствуюO
щего общественного порядка. Это «потребительское» подавление личO
ности определяется, по его словам, возрастанием многообразия потребO
ностей, реальных и мнимых, формируемых средствами массовой инO
формации, рекламой в целях развития производства, что усиливает заO
висимость человека от общества.

Массовая культура живет по своим законам. Ее продукция – это тоO
вар. И чем больше людей его приобретает, тем большую известность он
получает. 

«Сегодня значение произведения искусства может рассматриваться
только с точки зрения потенциальной его продажи, – считает известO
ный кинорежиссер А.Кончаловский. – И если продукт создан неграO
мотным, но ловким дельцом и его покупают, этот продукт можно счиO
тать искусством. Это обусловливает исчезновение самой потребности в
культуре, в профессионализме художника и способствует росту любиO
тельщины... Маркетинг стал главной движущей силой развития цивиO
лизации, ибо сила маркетинга в том, что качество товара менее важно,
чем качество его рекламы – ведь важен результат, измеряемый полуO
ченной прибылью». 

Ни освобождение культурной деятельности от идеологического дикO
тата советского времени, ни одно из самых либеральных и демократичO
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ных в мире российское законодательство о культуре, ни расширение
самостоятельности регионов, организаций и учреждений, а также саO
мих деятелей культуры, ни обогащение форм международных кульO
турных контактов не компенсируют «изъянов» в культуре, которые
порождены превратным пониманием свободы культурной деятельносO
ти, роли государства в сфере культуры и последствий нерегулируемой
глобализации этой сферы.

Нивелирование личности – путь к разрушению 
национальной самоидентификации

А каково же в этих условиях нравственное состояние сегодняшнего
российского общества, в котором происходит коренное преобразование
всех его сущностных структур?

Воспользуемся социологическими данными исследования, провеO
денного с 1992 по 2004 г. под руководством профессора В.Соколова в
Российской академии государственной службы, и его оценками.

В настоящее время российское общество не имеет какогоOлибо госO
подствующего представления о желаемом (идеальном) пути социальO
ного развития. Разуверившись в социализме, подавляющая часть люO
дей не восприняла никакого другого общественного идеала. 56% всех
опрошенных в 2004 г. (в 1993Oм – почти 2/3) были убеждены, что обO
щество вообще не должно иметь какуюOлибо господствующую и тем боO
лее официально сформулированную модель социального развития. По
их мнению, ее наличие – показатель «недемократичности общества»,
фактор подавления свободомыслия, «препятствие эффективному экоO
номическому развитию».

Важнейший вывод данного исследования – в шкале жизненных
приоритетов у многих людей заметно возросло значение сугубо индиO
видуалистических ценностей. Данный процесс нельзя охарактеризоO
вать однозначно. Положительным в нем является развитие такого
важного духовного качества, как осознание себя свободной, независиO
мой, самоценной личностью. Положительно и нарастающее желание
опираться прежде всего на собственные силы, стремление к самореалиO
зации. Раньше это было или задавлено, или искажено и вообще не
очень поощряемо. В исследовании 1981 г., например, на вопрос «На
кого вы надеетесь в первую очередь в решении важной для вас проблеO
мы?» более половины опрошенных ответили: «на помощь коллектиO
ва», «на государство», «на поддержку печати» и т.д., и только 12 % –
«на себя».

В то же время нельзя игнорировать и отрицательные аспекты нравO
ственной переориентации людей. На первое место все чаще выходят
ценности потребления, стремление к вещи как к главной, иногда единO
ственной цели в жизни. Такая психология перерождается в потребиO
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тельскую идеологию. По данным исследования 1988 г., людей, ориенO
тированных на потребление как на единственную ценность, было
8–12% среди всех опрошенных. В 2000–2004 гг. – уже 45–55 %. 

Рост происходит в основном за счет молодежи, отмечает В.Соколов.
С таким изменением шкалы ценностей связано и значительно возO

росшее стремление к элитарности, желание выделиться, отличиться
от «толпы». Подобное стремление является одной из двух главных поO
будительных сил к деловой активности (наряду с желанием разбогаO
теть) у более чем 40 % опрошенных предпринимателей. У американO
цев подобная побудительная причина занятия бизнесом занимает восьO
моеOдевятое место после «желания реализовать себя», «быть экономиO
чески свободным», «иметь возможность удовлетворять свои потребноO
сти», «обладать реальной властью» и др.

Расслоение российского общества возродило проблему мезальянса.
65% опрошенных родителей высказались категорически против того,
чтобы их дети женились, выходили замуж за человека «не своего круO
га» (прежде всего по материальным критериям и по уровню занимаеO
мого общественного положения). Против неравного брака высказались
и почти 40% молодых людей в самом «безрассудном возрасте любви» –
от 19 до 24 лет.

Весьма интенсивен процесс «размывания» в сознании людей таких
простых норм морали, как доброта, милосердие, порядочность, честO
ность, ответственность, вежливость, всего того, что российский исслеO
дователь А. Титаренко называет «народным пластом нравственности».
Не более 25% опрошенных считают себя поOнастоящему отзывчивыO
ми, совестливыми, радушными. Более 40% признались, что они черстO
вы, агрессивны, способны на нечестный поступок. Исследования конO
ца 70Oх гг. давали противоположный результат.

Не менее тревожной является развивающаяся в современном российO
ском обществе тенденция к прагматизму именно в том своем обличье,
когда не нравственными соображениями, а соображениями выгоды опO
ределяется поведение в духовной сфере. Это влечет за собой разложение
нравственности. Более 30% опрошенных молодых людей в возрасте от
24 до 30 лет считают, что главное, чем они руководствуются, решая,
поддерживать или нет дружеские отношения с людьми (с друзьями,
знакомыми, с женщиной), – насколько те полезны им. Еще для
15–20% этот критерий является «важным, хотя и не первым». И тольO
ко чуть более 40% исследуемых строят свои отношения с людьми по
принципу «был бы человек хороший, интересный, близкий по духу».

Данные В.Соколова о нравственном состоянии общества перекликаO
ются с данными Института комплексных социальных исследований
РАН, которые представил в «Литературной газете» его директор
М.Горшков. До 40% молодежи, по опросам, готовы сегодня престуO
пить черту закона и моральные нормы для достижения своей цели. И
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они в этом не стесняются признаться, они готовы драться за свое место
под солнцем, преступая нормы нравственности.

Трансформация нравственности в свою противоположность, агресO
сивное давление массовой культуры в сочетании с огромной неудовлеO
творенностью жизнью способствуют возрастающей агрессивности люO
дей, которая превращается в социальную норму. По сути, это те отлоO
женные эффекты, которые формируются годами под влиянием вышеO
названных факторов.

Говоря о печальной участи человека в современном либеральноOдеO
мократическом обществе, о размывании национальной идентичности,
мы приходим к пониманию того, что современный институт образоваO
ния как часть общественных связей вступает в непримиримую борьбу
за человека с такими формами все тех же общественных связей, как
массовая культура, реклама и пропаганда. Примечательно, что в этом
существенную поддержку ему оказывают конфессиональные структуO
ры, тоже озабоченные нравственным состоянием людей. 

Как показали исследования центра «Религия в современном общеO
стве» Института комплексных социальных исследований РАН, абсоO
лютное большинство респондентов всех вероисповеданий выступает за
толерантность в отношениях между различными религиями и народаO
ми, за сохранение равноправия народов России как исторически слоO
жившегося условия существования государства.

Религиозные организации, будучи авторитетными для своих послеO
дователей, подвигают верующих к взвешенным, доброжелательным
действиям, способствуя тем самым преодолению конфликтных ситуаO
ций и созданию культуры демократического, гражданского общества,
основанного на терпимости. 

Духовная связь поколений

Общеизвестна истина: культура, ее ценности могут как соединять,
так и разъединять поколения, если нет в основе единой духовной соO
ставляющей. В то же время единство поколений, их духовная связь –
важнейшие условия устойчивого развития любой страны, каждого наO
рода.

Историческая судьба России не раз ослабляла, если не сказать, разO
рушала такую связь. 

«Наше время отличается глубочайшим разрывом между детьми и
отцами. Дети, утратив связь с отцами, утратили и цель в жизни», –
лейтмотив прессы и литературы конца XIX – начала XX веков. Потом
были революции 1905 и 1917 гг., глубинное перепахивание духовной
жизни России. Естественно, это серьезно усугубило «разрыв между деO
тьми и отцами», что при всех позитивных обретениях советских лет
привело к громадным духовным утратам. Однако, как утверждают
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многие социологи, писатели, публицисты, учителя, разрыв ценностO
ных связей между старшими и новыми поколениями вследствие натиO
ска нынешней «культурной революции» стал еще глубже, чем прежде.
И происходит это не само по себе: у культурного отторжения молодой
поросли от старших поколений есть деятельные идеологи, считающие,
что иначе России не оторваться от прошлого и, следовательно, не приO
близиться к «цивилизованным странам».

Преодоление поколенческого разрыва посредством приобщения юных
поколений к культурноOисторическому наследию – это, я сказал бы, исO
торическая задача. Ее решение призвано отвести Россию от бездны бездуO
ховности, бескультурья, цинизма будущих поколений россиян. 

Это отдельная тема для серьезного разговора, а здесь я хотел бы обоO
значить хотя бы контуры его, акцентируя внимание на системе образоO
вания. 

Грядет очередная реформа этой системы. Одна из ее задач – соедиO
нить образование с практическими потребностями формирующегося в
стране постиндустриального общества. В этой связи, конечно, важно
намерение компьютеризировать все учебные заведения, создать возO
можность подключения к глобальной компьютерной сети – ИнтернеO
ту. Но, как известно, треть сегодня входящих в онлайн блуждают в
нем без какойOлибо цели и значительно больше половины ищет развлеO
чения. Значит, подключая юные поколения к Интернету, надо думать
и о том, как суметь «подключить» его к культуре.

Компьютеры не способны заменить книгу, но чрезвычайно удобны
как навигаторы в мире книг и периодики. И в российских школах, средO
них специальных учебных заведениях, вузах следует прежде всего соO
здавать полноценные библиотеки, имеющие, в частности, «золотой
фонд» отечественной и мировой классики, лучшей литературы об истоO
рии, науках, искусстве, коллекции аудиозаписей шедевров мировой муO
зыки, высококачественные коллекции репродукций классики изобраO
зительных искусств. Необходимо открывать студии рисования, лепки и
прикладных искусств, создавать музыкальные ансамбли, любительские
журналы, театры. Кроме прочего, это позволит возродить и поднять на
нужный уровень так называемую внеклассную работу в школах, создаст
возможность для содержательного досуга студенчества. Конечно, все это
требует другой архитектуры зданий учебных заведений, другого «набоO
ра» оборудования, другой номенклатуры педагогического состава. 

Открыть культуре двери учебных заведений, прежде всего школе,
означает, кроме прочего, «окультурить», если угодно – цивилизовать
село, малый город, «спальные районы» крупных городов. Школа,
ставшая культурным центром, – это еще один «мост», соединяющий
ценностные ориентиры поколений.

В сравнении с некоторыми зарубежными странами со школьниками
и другой учащейся молодежью не умеют работать многие наши музеи,
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театры, филармонии, массовые библиотеки. При этом в России немало
энтузиастов, но кто всерьез занялся распространением их опыта и поO
вседневной поддержкой их начинаний?

Уже многие годы идут разговоры о необходимости коренным образом
изменить положение дел с подготовкой в педагогических и гуманитарO
ных, в том числе художественных, вузах, готовящих педагогов культуO
рологического и художественного профилей, причем не только для учебO
ных заведений, но и для музеев, детских театров, концертных и других
организаций сферы культуры. Нужно уровнять их с положением препоO
давателей основных дисциплин и позаботиться о росте их престижа. 

Одной из забот таких педагогов может стать школьный культурный
туризм. Сегодняшние экскурсии без подготовки – чтения книг, проO
смотра видеофильмов, альбомов и т.д., без специальной подготовки
школьного учителя и работников учреждений культуры – это фикция.
Во Франции, к примеру, школьного учителя для работы с детьми в муO
зее готовят два года «с отрывом от производства». У нас этому плохо
учат даже работников музеев, филармоний, театров.

Огромен потенциал школьного и студенческого краеведения. Это преO
красный путь приобщения юных поколений к местному культурноOисO
торическому наследию. В 1920Oе – начале 1930Oх годов краеведение в наO
шей стране было едва ли не лучшим в мире, им руководили крупнейшие
ученые. Сегодня же оно оказалось делом лишь немногих энтузиастов. 

Разумеется, колоссален потенциал приобщения школьников к
культуре у телевидения и других средств массовых коммуникаций. Во
многих зарубежных странах имеется замечательный опыт их испольO
зования. У нас в федеральных СМИ этим немного занимается радиоO
станция «Орфей», а телеканал «Культура» и новая радиостанция
«Культура», не говоря о других СМИ, похоже, такой задачи перед соO
бой не ставят. «Школьный час» в будни и, может быть, дваOтри школьO
ных часа по выходным дням на всех телеO и радиоканалах могли бы
значительно поправить ситуацию.

Бесценный вклад в приобщение школьников и студентов к культуO
ре могут внести тщательно продуманные программы выпуска аудиодиO
сков и компьютерных дисков с литературными, театральными, музыO
кальными записями.

Разумеется, все это требует весьма немалых затрат. Но без радикальO
ного поворота Министерства культуры и массовых коммуникаций и МиO
нистерства образования и науки к проблеме приобщения детей, юных
поколений к культуре наше общество и российское государство обрекут
себя на будущее духовное прозябание. Это было бы предательством усиO
лий многих поколений наших предков, своим талантом и трудом создавO
ших великую самобытную культуру и читателя, слушателя, зрителя –
таких, как еще считанные годы назад утверждали приезжающие в нашу
страну зарубежные деятели культуры, не было и нет в других странах.
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Животворящая святыня

Человек живет в мире напряженной нравственноOпсихологической
мотивации. Он соотносит свои поступки не только с каждодневными
интересами, но и с идеалом, абсолютом. Это особенно заметно в совреO
менной России, неожиданно столкнувшейся с множеством ценностO
ных ориентаций, которые требуют неотложного выбора. 

Все чаще в практической жизни возникают, казалось бы, лишние в
житейском контексте вопросы: зачем? во имя чего? ради каких свяO
тынь? 

Один из персонажей фильма М.Рома «Девять дней одного года» предлагает другоO
му пойти к нему в институт, что повлечет за собой получение квартиры и другие блаO
га. «А зачем?» – спрашивает ученый. И собеседник отвечает обыденно и тускло:
«Жить…»

Писатель Андрей Битов рассказывал о послевоенном времени, когда ощутить себя
сытым можно было только съев не одну, а две тарелки супа. Тарелкой супа сегодня ниO
кого не удивишь. Но в каждодневном гоне, в житейской сутолоке все чаще у людей
возникает вопрос: ради чего? 

Представьте себе, вам говорят: вон там – овраг, надо во что бы то ни
стало, не щадя жизни, добраться до него и там обосноваться. Но почеO
му овраг дороже жизни? А теперь иначе: «Видите те три березки, это
часть русской земли, которая принадлежала нашим дедам, мы должO
ны ценой жизни, если понадобится, отбить ее у супостата».

Я изложил мысль Н.А.Бердяева, который таким образом пытался
объяснить, что такое ценность в человеческом существовании и как
она придает смысл любому поступку.

Человек сам определяет, что для него свято. Однако многие духовO
ные абсолюты у людей тождественны. О том, что у человека могут быть
безмерно дорогие жизненные установки, знали давно, но общеприняO
того слова, которое отражало и закрепляло бы их, не было. 

Павел ГУРЕВИЧ

КРИЗИС ЦЕННОСТНЫХ ОРИЕНТАЦИЙ
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Незыблемую, сокровенную ориентацию философы назвали «ценноO
стью». 

Это и есть то, без чего человек не мыслит полноценной жизни. СоциO
ологи подразумевают под ценностью то, что свято для конкретного чеO
ловека, для группы людей и для всего человечества.

Сами ценности родились в истории человеческого рода как некие
духовные опоры, помогающие человеку устоять перед лицом рока и
тяжелых жизненных испытаний. Ценности упорядочивают действиO
тельность, вносят в ее осмысление оценочные моменты, придают
смысл человеческой жизни. 

В разных культурах мы можем обнаружить одни и те же ценности.
Однако они выстраиваются в определенную иерархию. Иначе говоря,
то, что в одной культуре занимает высокое положение, в другой оказыO
вается на ином месте. Поэтому культура – это выстроенность ценносO
тей, их своеобразное соподчинение. 

Марксистски ориентированная социология не учитывала этот важO
нейший аспект бытия. Величие К.Маркса в том, что он раскрыл роль
интересов в социальной жизни. Он показал, что отдельный человек и
классы в целом защищают в истории собственные потребности и мечO
ты. Если хочешь понять смысл исторического поворота, отыщи и осоO
знай те интересы, которыми руководствуются люди. 

Для определенного времени это положение было важным открытиO
ем социальной философии. Но и сегодня, прослеживая логику политиO
ческой истории, мы явственно видим столкновение интересов, без коO
торого невозможно понять смысл происходящих событий. 

О том, что существуют иные, более глубинные мотивы человеческоO
го поведения, К.Маркс, судя по всему, не догадывался. Что, в общемO
то, и неудивительно – аксиология как наука о ценностях родилась в
конце ХIХ века, когда исследователям открылся этот новый пласт чеO
ловеческого бытия. 

В жизни конкретного человека, как и в истории народов, мы видим
многочисленные примеры, когда люди действуют не ради корысти, не
ради осознанных интересов, а во имя высоких целей, одухотворяющих
святынь.

Святым великомученикам Борису и Глебу кричали: убейте вашего брата, который
незаконно завладел троном и теперь наверняка убьет и вас. «Нет, – отвечали братья, –
если ради власти нужно пролить кровь, мы ни ступим и шагу. А если, чтобы сохранить
свою жизнь, нужно занести топор, мы лучше покорно уйдем из этой жизни».

В конце Второй мировой войны японский император добровольно отрекся от преO
стола ради спасения страны. Это был великий выбор, который принес ему известность,
но лишил священной власти. А индийский лидер Махатма Ганди не призвал свой наO
род отстаивать свои интересы с оружием в руках. Напротив, он предложил индийцам
противопоставить Западу собственные традиции и святыни, чтобы сохранить свою
идентичность.
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История окажется весьма обедненной, огрубленной, если мы устраO
ним этот ценностный фундамент жизни. Люди отстаивают свои интереO
сы, реализуют собственные цели. Но порой с предельной остротой возO
никают перед нами смысложизненные вопросы: зачем мы живем, что
придает нашей жизни осознанное очарование, каковы наши одухотвоO
ряющие цели? Ценности позволяют нам подняться над прозаической
суетностью, над прозой жизни, над утилитарностью повседневности.

Люди поOразному относятся к жизни и даже к самой ее ценности, к
труду, к преобразованию бытия как смыслу человеческого существоваO
ния. Марксисты, оценивая возможный ход событий, фиксировали
классовые установки, полагая, что образ жизни людей повсюду одинаO
ков и определяется в конечном счете экономическим расчетом.

Процесс социальных преображений начинается в глубинных недрах жизни. НеO
сколько десятилетий назад индийские власти попросили советское телевидение соO
здать фильм о нацизме, чтобы в Индии знали, каким жестоким был этот режим. ПодO
готовленный материал люди нашей страны, опаленные войной, не могли смотреть без
дрожи и негодования. Кадры рассказывали о «фабриках смерти». Длинной чередой
шли заключенные, поверившие в то, что их ведут в баню. Они оставляли одежду, пеO
реходили в другой барак, продвигались к газовый отсек, откуда их отправляли в печь.
Из трубы валил густой дым…

Но в Индии этот фильм не произвел должного впечатления. Смерть человека в страO
не, где каждая жизнь есть лишь пролог к следующей инкарнации, не считается трагеO
дией. Зато завораживает техника. Население страны огромно, хоронить трупы негде,
а тут на экране – мощный конвейер, обеспечивающий драгоценную для плодородия зоO
лу. Гибель людей заслоняется другой темой – мечтой о техническом прогрессе. НеужеO
ли люди Индии глухи к страданиям людей? Конечно, нет… Просто различны ценностO
ные ориентации. 

Общечеловеческие ценности

Но существуют ли общечеловеческие ценности? Неужели святыни
народов столь различны, что диалог зачастую невозможен? Чем скрепO
ляется единство человечества? 

М.С.Горбачев начал перестройку с провозглашения общечеловечесO
ких ценностей. Логика этой программы, к сожалению, базировалась на
марксистском мышлении. Интересы и ценности рассматривались как
синонимы. Именно поэтому идеологическая кампания в конечном счеO
те провалилась. Противники перестройки справедливо недоумевали:
как можно говорить об общечеловеческих ценностях в ситуации, когда
социальные интересы становятся все более конфликтными? 

Ценностный аспект бытия оказался невыявленным.
Какие же святыни могут сближать людей? Допустим, ценность

жизни. Человечество не может продлить собственное бытие, если оно
перестанет воспринимать жизнь как высшую ценность. И все же в
древнеиндийской культуре, где господствовала идея многократного
воскрешения души, люди часто бросались под священные колесницы
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или в воды Священного Ганга, чтобы завершить очередное кармичесO
кое (судьбой предназначенное) существование и вернуться на Землю в
новом телесном обличье… 

Во многих культурах честь ставилась выше жизни. Крупный японO
ский писатель Юкио Мисима, нобелевский лауреат, покончил с собой
только ради того, чтобы показать соотечественникам, как далеко они
отошли от своих национальных идеалов. 

Несомненно, проблема жизни и смерти относится к числу фундаO
ментальных, затрагивает предельные основания бытия. Но в разных
культурах она имеет различную аранжировку. 

Сегодня мы толкуем о национальном проекте, призванном обеспеO
чить рождаемость и предотвратить высокую смертность. Но сама ценO
ность жизни при этом ускользает… Родить ребенка, но какого – болезO
ненного, обреченного, несущего проклятие спившихся родителей?
Предотвратить раннюю смерть пожилого человека, но превратить его
существование в постоянную муку, обреченность, унижение?

У национального проекта должны быть четко обозначены ценностO
ные, а не прагматические параметры.

Правда ли, что свобода во все времена воспринималась как святыO
ня? Увы, история полна примеров добровольного закабаления, «бегстO
ва от свободы» (Э. Фромм) – красноречивых иллюстраций психологии
подчинения. Не вырабатывается ли на протяжении веков инстинктивO
ный импульс, парализующий волю человека, его спонтанные побуждеO
ния? А может, прав бессмертный Гете: «Свободен только первый шаг,
но мы рабы другого…»?

Человек, закованный в кандалы, крайне стеснен в своих поступках.
Но его гордый дух, возможно, непреклонен… Российский писатель
Варлаам Шаламов рассказывал, что он никогда не чувствовал себя таO
ким внутренне независимым и свободным, как в тюрьме. Другому инO
дивиду никто не чинит препятствий, он волен распоряжаться собой.
Однако вопреки счастливым обстоятельствам добровольно закабаляет
себя. Психологически ему гораздо уютнее, когда его жизнью, его волей
и разумом распоряжается могущественный лидер.

Свобода оказалась сложным феноменом. Мы постоянно видим, как
человек оказывается заложником собственных шагов, из которых
только первый свободен…

Может быть, нам только мнится? что у нас есть свободная воля, а в
конкретном поведении обнаруживаются лишь общепринятые стандарO
ты? Не случайно психологи считают, что, воздействуя на подсознание
человека, можно заставить его выпрыгнуть в окно… Если возможности
манипулирования столь безграничны, то какой смысл толковать о своO
бодных идеалах?

В Древних Афинах Сократ, приговоренный к смертной казни, сам
выпил чашу с ядом. Между прочим, у него была возможность бежать
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из тюрьмы или откупиться от судей. Однако древнегреческий мыслиO
тель предпочел не отказываться от своих убеждений, не проявлять
трусости или малодушия. В поступке Сократа проявилась такая ценO
ность, как человеческое достоинство.

Да, в античной культуре мужество и достоинство человека ценились
высоко.

Однако в ту же эпоху подданный, например, восточной империи не
считал за благо личную гордость и независимость. Напротив, в соотO
ветствии с иными культурными стандартами он почитал за счастье
раствориться в величии монарха, целуя пыль, на которую ступила ноO
га владыки. 

Две разные культуры – античная и азиатская. Различные представO
ления о том, что значимо для человека. Различные, стало быть, ценноO
стные ориентации представителей этих культур.

Итак, во многих культурах свобода не воспринимается как ценO
ность. Люди бегут от этого дара, хотят, чтобы бремя свободы не отягоO
щало их. Для конформистски настроенного филистера свобода тоже не
является абсолютом. Он готов соблюдать заповеди общества, которое
берет на себя обязанность быть его поводырем. 

Европейская культура основана на персоналистской традиции, то
есть на уважении к уникальности и незаместимости человека. Эта траO
диция родилась в христианстве и затем стала остовом европейской
культуры. 

Однако в современных условиях личность как ценность общества
ставит множество новых проблем. Персоналистская идея доводится до
абсурда, освобождается от нравственных размышлений о природе чеO
ловека и его предназначении. 

Социальные критики с тревогой пишут о том, что в современном миO
ре принцип персонализма уже демонстрирует свои издержки. ПолитиO
ки жалуются, что многие не хотят служить в армии и защищать страO
ну. Рождается множество индивидуальных стилей поведения, многие
из которых направлены против общества и его институтов. Социологи
отмечают, что последние выступления французской молодежи проO
диктованы инфантильными, эгоистическими мотивами. Может ли и
дальше персоналистская традиция развертывать только позитивный
потенциал?

Другой тип поведения диктуется восточной культурой. В ней индиO
вид считается частью целого: группы, коллектива, общины, государстO
ва. Он старается найти свою нишу в обществе, не выставлять преувелиO
ченных требований. 

Восточная культура опирается на такие понятия, которые нелегко
совмещаются в сознании европейца: иерархия и гармония. Для западO
ного человека иерархия, разумеется, позволяет создать некое подобие
порядка, но она вряд ли может обеспечить согласие. Ведь европейцу
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приходится выполнять волю руководителя. Стало быть, до гармонии
далеко. Можно говорить лишь о скоординированных действиях.

Столь же иным окажется для европейца и, скажем, японца понятие
равенства. В европейском сознании люди рождаются равными и поэтоO
му имеют право ощущать себя равными внутри общества. Для китайца
или японца равенство – не всеобщий принцип, а возможность оказаться
с кемOто на одной ступеньке организации. Равенство обнаруживается
только в том смысле, что два маршала или два сержанта могут быть равO
ными, поскольку находятся на одном уровне иерархических уступов.

В отличие от европейцев китайцы и японцы постоянно отождествO
ляют себя с какойOто группой. Это может быть семья, фирма, професO
сиональный союз. Поэтому они имеют стойкий навык действовать соO
обща, но при этом неизменно помнить о своем положении. Европеец,
наоборот, приучен к самостоятельности, он пытается оторваться от
группы, возвыситься над ней, перейти в другую группу. Для восточноO
го человека ценностью обладает не самостоятельность или отделенO
ность, а, напротив, причастность к чемуOто. Это то самое чувство, котоO
рое испытывает человек, поющий в хоре или шагающий в строю1. 

Объясняя особенности деловой этики в Китае и Японии, Всеволод Овчинников приO
водит простую иллюстрацию. Конкуренция на Западе ставит вопрос: кому достанется
пирог? На Востоке же спорят, как его поделить2? Да и сама конкуренция имеет у японO
ца иной смысл и содержание. Европеец стремится одержать полную победу, устранить
и унизить конкурента. Восточные бизнесмены стараются не допустить преобладания
одной стороны над другой. Нельзя довести конкуренцию до такого накала, чтобы проO
тивник «потерял лицо», оказался униженным, оскорбленным, а тем более раздавленO
ным. Деловые круги Японии стараются свести прямое соперничество до малозаметноO
го уровня. Если в Англии или США конкуренция базируется на «честной игре», то в
Китае или Японии она предполагает получение «подобающей доли». «В каждой отрасO
ли японского бизнеса есть то ли «большая тройка», то ли «большая четверка», то ли
«большая пятерка». Они делят между собой львиную долю рынка. К примеру, 22 %
для «Ниссана», 17 % для «Хонды», 14 % для «Мицубиси», а что осталось – на всех осO
тальных (которые сами делят эту квоту между собой)3.

Если какаяOто фирма при заключении торговой или промышленной сделки пошла
на уступки, то она получает преимущество при обсуждении другого вопроса, вообще
не связанного с первым. В этом случае оценивается готовность партнеров идти на сделO
ку, стремление к компромиссу рассматривается как безусловная добродетель. НравстO
венный подход к проблемам у восточных людей предполагает оценку поступка как хоO
рошего или плохого, подобающего или неподобающего. Никто из деловых людей ВосO
тока не станет настаивать на пунктах контракта, если изменились обстоятельства. ЕсO
ли ситуация иная, стало быть, важно пересмотреть прежние договоренности.

Европеец воспитан в духе идеалов свободы, культа индивидуализO
ма. Дальневосточная мораль ставит общее благо выше личных интереO
сов. По мнению Всеволода Овчинникова, эта черта генетически присуO

1 Овчинников В. Выход на Восток \\ Популярная психология, 2004, № 5, с. 21.
2 Там же, с.21.
3 Там же, с. 21.
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ща и россиянам, которые, по сути дела, не столько европейцы, скольO
ко евразийцы. 

Япония, вступившая на путь информационного развития, ощущаO
ет, что традиции порой мешают успешному продвижению страны.
Групповая мораль не содействует творческому соревнованию, автоноO
мии индивида. Система пожизненного найма теряет смысл в эпоху инO
форматики. В этом, по мнению писателя, первопричина кризиса, котоO
рый привел в 1990Oе годы к феномену «потерянного поколения».

Сознание человека Азии оказывается противоречивым в условиях
информационного общества. С одной стороны, образ жизни японцев и
традиционная мораль заставляют его скрываться за социальной масO
кой. Но с другой – это рождает чувство одиночества, жажду общения.
Так, Япония предполагает выйти из «царства групп» в «царство личO
ностей». Но произойдет ли при этом полное устранение традиционных
культурных ценностей? 

В Японии и раньше происходили радикальные перемены, но она выO
держивала их натиск, следуя мудрым принципам дзюдо – уступить наO
тиску, идти на перемены, но при этом остаться собой. «Образно говоря,
Япония никогда не станет русоволосой, хотя краситься под блондинов
стало нынче модой «золотой молодежи»4.

Ломка вековых ценностей

Мы живем в эпоху коренной ломки вековых ценностных ориентаO
ций. 

Раннебуржуазная этика рассматривала труд как потребность челоO
века и призвание жизни. Люди той эпохи считали, что человек, котоO
рый не трудится, достоин презрения. Сегодня во многих цивилизованO
ных странах говорят о крушении «этики труда».

Процесс смены ценностей, как правило, длителен. Но порой он приO
нимает форму неожиданной перестройки всей системы представлений.
К тому же ценностные ориентации одной, ушедшей эпохи, могут возO
рождаться, обретать неожиданное звучание в другую эпоху. С этой
точки зрения можно сказать: культура обладает неким набором ценноO
стных ориентаций, которые группируются в зависимости от преоблаO
дающей тенденции в обществе. 

Эту мысль М.М.Бахтин выразил следующим образом: «Человек одO
нажды действительно утвердил все культурные ценности и теперь явO
ляется связанным ими. Культурные ценности – это самоценности.
Живому сознанию надлежит приспособиться к ним, утвердить их для
себя…»

4 Овчинников В. Выход на Восток \\ Популярная психология, 2004, № 5, с. 23.
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Иногда возникает иллюзия, будто все ценности имеют вечный, неO
преходящий, общеисторический характер. Однако это не так. В каждой
культуре рождаются, расцветают и умирают свои идеалы. Но это вовсе
не означает, будто вместе с культурой гибнут и ее ценности. Они могут
возродиться в другой культуре. Наконец, культуры как бы аукаются,
перекликаются между собой, существуют межкультурные ценности,
которые не отменяют специфических ценностей каждой культуры.

Каждую культуру можно представить себе как набор конкретных
разделяемых большинством ее представителей ценностей, находяO
щихся в определенной иерархии. Говоря о какойOлибо культурной эпоO
хе, мы можем сказать, что люди, жившие в ту пору, имели определенO
ные святыни. 

Изменяются эти духовные абсолюты, и наступает другая эпоха.
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Сегодня много говорят о бездуховности и безнравственности молодоO
го поколения, порой не задумываясь о безосновательности и неадекватO
ности такой оценки. Мы не призываем закрывать глаза на социальные
проблемы российского общества и молодежи, в частности, мы просто
уверены: сегодня пришло время развернуться лицом к нашему молодоO
му поколению, постараться понять его и услышать, а главное, понять,
каково оно на самом деле, чем живет, на что надеется и во что верит.

В феврале–октябре 2005 года социологическим факультетом МГУ им.
М.В. Ломоносова и Российской социологической ассоциацией (РоСА) быO
ло проведено исследование «Отношение российской молодежи к Русской
Православной церкви», охватившее 23 региона и 7 федеральных округов
РФ. Выборка составила 1805 молодых людей в возрасте от 15 до 30 лет.

Основной его целью ставилось определение отношения российской
молодежи к Русской Православной церкви на основе выделения основO
ных его типов, а также выявления актуальных проблем отношений
церкви и общества глазами молодых людей. По отношению к Русской
Православной церкви все респонденты были поделены на четыре групO
пы: воцерковленные православные (8%) – верующие, отнесенные к
этой группе, исповедуются и причащаются как минимум один раз в
год, а также соблюдают по крайней мере Великий пост; невоцерковлен�
ные православные (55%) – верующие по самоидентификации, освеO
домленные о православных обрядах, обычаях, литературе, но не имеюO
щих системной религиозной практики; положительно относящиеся к
православной вере (33%) – молодые люди вне зависимости от конфесO
сиональной и этнической принадлежности, лояльные к православию;
отрицательно относящиеся к православной вере (4%) – молодые люO
ди вне зависимости от конфессиональной и этнической принадлежносO
ти, не лояльные к православию.

Результаты исследования позволяют предположить, что общество
массового атеизма осталось позади. Современная молодежь обращена
к духовной жизни, а численность верующих людей составляет больO

Игорь РЯЗАНЦЕВ

РОССИЙСКАЯ МОЛОДЕЖЬ 
И РУССКАЯ ПРАВОСЛАВНАЯ ЦЕРКОВЬ
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шинство российской молодежи: 63% опрошенных называют себя веруO
ющими. 

При этом весьма важно подчеркнуть: в основе выбора молодежи – не
слепое подражание или дань моде. Свидетельством ответственного
подхода к выбору духовных ориентиров является согласие 69% опроO
шенных с мнением, что существуют религии и религиозные секты, наO
носящие вред российскому обществу. Показательны и «пути» совреO
менного молодого человека к православию: в 24,4% случаев это вера
традиционно исповедовалась в его семье, 19,3% опрошенных отмечаO
ют свою принадлежность к православию как к вере многих поколений
российского народа, для 19,6% это был самостоятельный осознанный
выбор. 

Православие сегодня вновь становится стержнем духовной жизни
общества, оказывающим влияние на облик России, ее традиции и укO
лад жизни. 75% опрошенных молодых людей признают православие
основой русской культуры. Более 58% не согласны с тем, что для РосO
сии будет лучше, если влияние Русской Православной церкви уменьO
шится. 

Важно понимать, что таково мнение россиян в возрасте от 15 до 30
лет, являющихся будущим российского общества. 

Очевидно, что Русская Православная церковь сегодня – один из саO
мых авторитетных институтов общества, пользующихся доверием наO
селения. Подавляющее большинство молодых людей – 72% – согласиO
лись с тем, что православие является национальноOгосударственной
традицией России. Таким образом, в российском обществе наметился
процесс ресекуляризации, охвативший не только духовную, но и друO
гие сферы общественной жизни. 

Некогда искусственно прерванная политическим давлением традиO
ция участия Русской Православной церкви в делах общества и госуO
дарства ныне восстанавливается. 

Процесс ресекуляризации в значительной степени обусловлен сущеO
ственными изменениями в системе нравственных ориентиров россиян
и обращением к традиционным ценностям российского общества. АгO
рессивный индивидуализм, приоритет материальных ценностей начиO
нают отторгаться заметной частью нынешнего молодого поколения. 

Необходимо отметить роль православия в качестве важного фактора
духовной жизни молодежи. Уверены, что православие «спасает, не даO
ет человеку опуститься», 64% респондентов. Важность для современO
ной молодежи такой ценности, как вера в бога, подтверждают 66% опO
рошенных.

Воцерквленные и невоцерквленные верующие (63%) в шкале жизO
ненных ценностей на первое место ставят «смыслообразующие»: сеO
мью, любовь к ближнему, мудрость. Для неверующих, но положительO
но относящихся к РПЦ и отрицательно относящиеся к РПЦ, составляO



Российская молодежь и Русская Православная церковь

ВЕ
СТ
НИ

К 
АН

АЛ
ИТ

ИК
И 

№
3, 

20
06

93

ющих 37% опрошенных, наиболее важны «инструментальные» ценO
ности: деньги, еда, карьерный рост, власть.

Важное место в ценностных ориентациях молодежи занимает РосO
сия. От 96,2 до 76,9% опрошенных говорят о России как о личностно
значимой ценности. 

Молодежь России видит необходимость конструктивного сотрудниO
чества государства и Русской Православной церкви. 

Свыше 54% участвовавших в опросе молодых людей отметили уже
сегодня значительную роль Православной церкви в жизни современO
ной России. 

Более того, 33,5% респондентов согласились, что мнение Патриарха
Алексия II должно учитываться при решении государственных вопросов. 

Так или иначе согласны с тем, что Президент России обязательно
должен быть православным, 53,6% молодежи.

Таким образом, можно говорить о наметившемся повороте молодеO
жи к традиционным ценностям российского общества.

Возврат к традиционным ценностям стимулирует рост консервативO
ных настроений в молодежной среде, что прослеживается на изменеO
ниях значения таких ценностей, как «демократия» и «власть». В рейO
тинге значимости как верующие (63%), так и неверующие (37%) поO
ставили их на последнее место.

Сегодня можно говорить о нарастании консервативных настроений.
Так, около 20% московских студентов* считают идеальным для России
монархический строй, в то время как в начале 1990Oх, согласно опроO
сам, число сторонников монархии составляло доли процента. 

Таблица 1. Личностно значимые ценности

* По данным анкетного опроса студентов вузов Москвы. Опрошено 830 студентов сеO
ми учебных заведений в апреле 2006 года в рамках исследования, проведенного фаO
культетом политологии Джорджтаунского университета (США).
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Медленно, но верно российское общество движется к формироваO
нию консервативного консенсуса. 

Признают важную роль религии в жизни мира 65,1% молодых веO
рующих. Ценности семьи, образования, патриотические настроения
значимы для современных молодых людей. Результаты исследования
наглядно свидетельствуют о том, что последние 15 лет со всей их смуO
той и искушениями не вытравили нравственные принципы молодежи. 

Традиционные ценности становятся основой для формирования соO
гласия между правящей элитой и самыми широкими слоями общестO
ва, о чем свидетельствуют сдвиги в ценностных ориентациях современO
ной российской молодежи.
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Вступление в Европейский союз 1 мая 2004 года десяти государств,
в первую очередь Центральной и Восточной Европы, праздновалось
как историческое событие. 

По мнению старых членов ЕС, удалось добиться невиданного успеха
в плане стабилизации ситуации на континенте, так как в состав союза
была принята группа стран, которые были непосредственными соседяO
ми ЕС. Кроме того, в начале 1990Oх годов эксперты затруднялись скаO
зать, какой путь развития изберут эти государства. 

Перспектива подключения к Евросоюзу позволила ускорить эконоO
мические и политические реформы и снизить потенциал возможного
возникновения между странами региона конфликтов. С точки зрения
новых членов ЕС, они получили шанс выбраться с периферии ЕвросоO
юза и стать составной частью европейского пространства благосостояO
ния и безопасности, коим является европейское сообщество. 

Иными словами, членство в ЕС предоставляет центральноO и восточноO
европейским странам уникальную историческую возможность придать
мощный импульс собственной модернизации и состыковаться с локомотиO
вом социальноOэкономического развития Западной Европы, одновременO
но получив доступ к механизму принятия ЕС политических решений. 

Однако от первоначальной эйфории от вступления в ЕС не осталось
и следа. Многие страны Евросоюза воспринимают новых членов в каO
честве конкурентов, которые могут поставить под удар политическую
сплоченность союза. Сначала хорошо было бы «переварить» расширеO
ние, однако в двери Европейского союза уже стучатся новые кандидаO
ты: Румыния и Болгария намерены подключиться к организации в
2007 году (однако на деле не ранее, чем в 2008Oм); переговоры о присоO
единении ведутся с Хорватией и Турцией, государства «западной часO
ти Балкан» смогут вступить в ЕС в долгосрочной перспективе. ПолоO
жение усугубляется тем, что ЕС еще не произвела реорганизацию внуO
тренней архитектуры, так как неопределенной остается судьба общеO
европейской конституции. 

МЕЖДУНАРОДНЫЕ ОТНОШЕНИЯ

Кай(Олаф ЛАНГ (Германия)

СТРАНЫ – ЧЛЕНЫ ЕВРОПЕЙСКОГО СОЮЗА 
СПУСТЯ ДВА ГОДА ПОСЛЕ РАСШИРЕНИЯ: 

УРОКИ И ПЕРСПЕКТИВЫ 
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Государства, которые подключились к Евросоюзу, вовсе не собираO
ются останавливаться на достигнутом. Не получив пока доступа ко
всем сферам европейской интеграции изOза различного рода пока суO
ществующих ограничений, они стремятся как можно быстрее заверO
шить переходный период. В ином случае они могут превратиться в
страны ЕС «второго класса». 

Какие же их сегодняшние позиции? Какой опыт извлек из процесса
расширения ЕС? Кто стал партнерами старых членов? Существует ли
единение в группе из восьми восточноевропейских государств, простиO
рающейся от Адриатики до Балтики? Способны ли они внести констO
руктивный вклад в укрепление фундамента европейской интеграции? 

1. Гетерогенная группа с общими особенностями 

При ближайшем рассмотрении с самого начала станет понятно, что
новички из Центральной и Восточной Европы вряд ли являют собой
сыгранный ансамбль. Разумеется, даже у столь разных стран, как балO
тийские государства, Польша и Словения, есть общие черты, сходные
факторы. Так, эта часть Европы на протяжении столетий служила поO
лем, на котором играли великие державы. С другой стороны, во всех
этих странах осталось экономическое, общественное и культурноOдуO
ховное наследие социализма. 

Существует также общая потребность инициировать экономические
и социальные реформы и предпринимать разнообразные действия с цеO
лью собственной евроадаптации. Однако уже здесь становится очевидO
ным, что даже схожие черты на самом деле разнятся. Заметное расхожO
дение наблюдается в геополитическом позиционировании и в плане исO
торикоOполитического опыта отношений с европейскими державами,
прежде всего с Германией и Россией. Насажденная коммунистическая
модель устройства и тем самым наследие социализма в советских ресO
публиках Прибалтики отличается от в большей степени авторитарной и
тоталитарной системы Польши и югославской модели самоуправления. 

Иными словами, исходные условия стран региона в 1989 году были
столь же разными, что и стратегия проведения реформ, как, впрочем,
политические и экономические условия. 

В то же время, если посмотреть на внутреннее состояние членов ЕС из
Центральной и Восточной Европы, то можно обнаружить немало общего. 

Внутренние расхождения 

Во всех вступивших в ЕС в мае 2004 года странах наблюдается ярко
выраженный диссонанс между городом и селом. Если говорить точнее,
наблюдается расхождение между городской агломерацией и деревенO
ской периферией. В некоторых странах, к примеру в Польше, Венгрии
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и Словакии, четкая граница пролегает между восточными и западныO
ми районами, когда со старой ЕС в этих государствах соседствуют экоO
номически развитые регионы, а новая восточная граница Евросоюза
проходит по рубежам отсталых областей. 

Структурные различия «унаследованы» у коммунистического и доO
коммунистического прошлого, и после 1989 года были не только соO
хранены, но даже усилились. Если взглянуть на экономикоOгеографиO
ческий облик этих регионов, то станет ясно, сколь сильно новые члены
ЕС удалены от структуры «старого ядра» организации. Тогда как в ЗаO
падной Европе 80% населения проживают в «городских, индустриальO
ных и промышленнообразующих регионах», то в Центральной и ВосO
точной Европе эта цифра составляет всего 7%. После расширения боO
лее 140 млн. европейцев живут на периферии – в аграрных, вторичных
промышленных регионах.

Между тем политическая элита новых стран – членов Евросоюза осоO
знала проблемы, которые таит в себе подобный территориальный расO
кол. Венгрия, Польша или Литва «двух скоростей» могут вызвать терO
риториальноOполитическую поляризацию многих государств: с одной
стороны, появляются процветающие регионы с современными и проевO
ропейскими взглядами у населения, с другой – периферийные зоны с
приверженностью жителей популистским идеям и евроскептицизму. 

Помогут ли решить эти проблемы структурноOполитические усиO
лия, не очень понятно. Опыт ЕС показывает, что подобный разрыв неO
возможно преодолеть только за счет проведения мудрой региональной
политики. Поэтому новые члены ЕС опасаются, что существующие
различия в экономическом развитии регионов, если даже не усилятся,
то, по меньшей мере сохранятся в среднесрочной перспективе. 

Постоянный рост ВВП, дефицит реформ 

Во всех странах – членах Европейского союза из Центральной и ВосO
точной Европы можно прогнозировать на обозримое будущее устойчиO
вый экономический рост. В 2006 году он будет колебаться в пределах
4–10%. Наряду с небольшими, более подвижными и динамично развиO
вающимися экономиками (балтийские государства, Словакия) все
дальше и дальше удается продвигаться и более тяжеловесным нациоO
нальным экономикам (Чехия, Польша), которые явно оставили позади
период спада конца 1990Oх годов и начала этого десятилетия. 

Рост в большей степени черпает сегодня силу из расширения инвесO
тиционной деятельности. Совокупные прямые иностранные инвестиO
ции в 2004 году достигли отметки в 190 млрд. евро, что составляет 40%
от ВВП. Это больше, чем в Китае (25% ВВП). Прежде всего страны, коO
торым в последние годы удалось привлечь большой поток иностранноO
го капитала (Чехия, Венгрия, Эстония), добились существенного приO
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роста экспортных показателей. Однако и другие страны Центральной
и Восточной Европы нарастили экспорт, что в общем масштабе привеO
ло к сокращению отрицательного сальдо торгового баланса восточноеO
вропейских членов Евросоюза. 

Таким образом, в основе экспортных успехов лежит не только произO
водство доступных товаров за счет дешевой рабочей силы, но и улучшеO
ние качества. Причина кроется в том, что львиная доля прямых зарубежO
ных инвестиций (55%) идет в сферу оказания услуг, а также в перерабаO
тывающую промышленность (37%). В общей сложности доля 15 старых
членов ЕС в торговом балансе 10 новых членов в 2005 году достигла 62%. 

В то же время устойчивый экономический рост практически не скаO
зался на рынке труда. За исключением Венгрии и Словении численO
ность безработных колебалась в пределах 10–19%. Только Словакии
удалось в последние годы сократить ряды безработных до 13%. 

Во всех этих странах в ближайшие годы необходимо провести струкO
турные преобразования – прежде всего реорганизацию систем социO
альной защиты населения. Этот шаг нужно сделать до того, как с учеO
том предстоящего введения в обращения евро будет проведена устойO
чивая бюджетная консолидация. Естественно, все это повлечет ожесO
точенную борьбу за перераспределение финансовых потоков. Если
принять во внимание высокую степень популярности оппозиционных
и популистских партий, не следует исключать откатов правительства
и попыток заменить меры по реальному оздоровлению бюджета малоO
эффективной политикой. Прежде всего в крупных восточноевропейO
ских членах ЕС Польше, Чехии и Венгрии, где в период с весны 2005
до лета 2006 года пройдут выборы, режим жесткой экономии, если и
будет введен, то лишь после образования новых правительств. 

Высокая внутриполитическая неустойчивость 

В большинстве стран – новых членов ЕС наблюдается высокий уроO
вень внутриполитической неустойчивости. Своеобразная связь между
избирателями и партиями установилась лишь в незначительной мере.
Поэтому избиратели в этих странах гораздо чаще, нежели электорат
«старой ЕС», отдают предпочтение политическим альтернативам. ГоO
раздо более четко выражен и переток политиков из правительственO
ных в оппозиционные партии и обратно. Заметно чаще избиратели гоO
лосуют против находящихся у власти партий, «штрафуя» их таким обO
разом за неудачную, на их взгляд, политику. В первую очередь в балO
тийских государствах и Польше система партий претерпевает постоянO
ные изменения. В Эстонии, Латвии и Литве на последних парламентO
ских выборах победили партии, которые были образованы и начали
играть сколькоOнибудь заметную роль лишь в ходе предыдущего закоO
нодательного периода. 
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На выборах в Европейский парламент, которые считаются индикатоO
ром настроений электората, «нет» партиям, образовавшим правительстO
венные коалиции в новых членах союза, прозвучало громче и четче, неO
жели в отношении партий «старой» Европы. Правящие в Чехии социалO
демократы или левый альянс Польши потеряли от 20 до 30% голосов по
сравнению с прежними выборами в стране. В Польше, Чешской РеспубO
лике и Венгрии были образованы новые правящие коалиции. 

Низкая лояльность избирателей по отношению к политическим
партиям, метания на политическом уровне, а также недовольство поO
литической элитой зачастую порождают конфронтационную и демагоO
гическую политику. То и дело тон в новых членах ЕС задают радикалы
и популисты от политики всех мастей и расцветок. Так, в 2004 году,
когда произошло продвижение границ ЕС на восток, националистам и
радикалам в новых странахOчленах удалось добиться успеха на выбоO
рах в Европейский парламент. Достаточно вспомнить победу в Литве
Партии труда печально известного русского предпринимателя ВиктоO
ра Успаских. Различные националистические и радикальные группиO
ровки и движения левого толка в новых странахOкандидатах опираютO
ся на поддержку от 10 до 40% избирателей. 

Еще более драматично дело обстоит с «умеренными» популистами –
политиками и партиями, у которых нет четкой платформы и которые
не выступают против существующей системы, однако проводят достаO
точно агрессивную политику, вызывающую поляризацию общества.
Подобные партии и политики, в отличие от большинства «радикальO
ных» течений, способны заручиться поддержкой значительного числа
избирателей. В качестве примера можно привести польскую партию
«Закон и справедливость», которая победила на президентских и парO
ламентских выборах в сентябре 2005 года, умело использовав програмO
му социально ориентированного национального консерватизма. 

Умеренный евроскептицизм 

Пока что не наблюдается ярко выраженного отрезвления расширеO
нием, которого многие так опасались. СтраныOновички особенно не раO
зочарованы отсутствием положительных результатов от подключения
к ЕС, на которые можно рассчитывать лишь в средне– и долгосрочной
перспективах. Спустя полтора года после присоединения к Евросоюзу
в государствах Центральной и Восточной Европы преобладают в целом
позитивные настроения, положительно оценивается и само членство.
В Польше, крупнейшей восточноевропейской стране, одобрение насеO
лением «европейской интеграции» достигло рекордных показателей,
которые последний раз регистрировались в 1996 году. 

Хотя партии, относящиеся к евроскептикам, добились опредеO
ленных успехов на выборах в Европейский парламент, эти успехи
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не стоит переоценивать. В большинстве случаев голоса за евроскепO
тиков отдавались не по причине неприятия избирателями ЕС, а из
желания преподать правящим партиям урок. Поэтому избирательO
ные кампании определяли не европейские, а внутриполитические
проблемы. 

С другой стороны, не следует делать вывод, что население в долгоO
срочном плане будет положительно воспринимать Европейский союз.
Все еще велико число жителей ЕС, которые не сформировали в отношеO
нии союза собственное мнение. Кроме того, многие переметнувшиеся в
лагерь сторонников единой Европы могут легко изменить свои позиO
ции. Это можно проиллюстрировать на примере отношения к общеевO
ропейской конституции. В Польше и Чехии на протяжении значительO
ного времени социологические опросы говорили о преобладании стоO
ронников конституции. После провала референдумов во Франции и
Нидерландах в восточноевропейских странах резко возросло число
противников конституции. 

2. Игра продолжается 

Новые государства – члены Европейского союза из Центральной и
Восточной Европы являют собой смешанную картину. Как бы то ни
было, именно в этих условиях им приходится оформлять свое членстO
во и определять дальнейшую политику. Ведь формальное вступление в
ряды ЕС является первым шагом на пути реальной полноценной интеO
грации. То есть подключившимся к союзу государствам необходимо
решить вопрос обеспечения безопасности на границах, чтобы стать
полновесными членами еврогруппы и зоны обращения евровалюты.
Не стоит забывать, что было принято и действует множество ограничеO
ний и оговорок, которые на десятилетия сдерживают формирование
общего правового поля.

Принятые в состав ЕС в 2004 году страны, таким образом, преследуO
ют главную цель: окончательное оформление членства. 

Когда будет введен евро? 

Согласно докладу Европейской комиссии от осени 2004 года на тот
момент ни один из новых членов ЕС не выполнил макроэкономические
параметры, необходимые для введения евро. Однако с того времени в
плане на пути выполнения Маастрихтских критериев (бюджетный деO
фицит, государственная задолженность, инфляция, долгосрочная креO
дитная политика, стабильные курсы обмена валют) страны продвинуO
лись вперед, но добились разного прогресса. У балтийских стран и СлоO
вении появилась хорошая возможность выдержать жесткие фискальO
ные требования, удержав бюджетный дефицит в рамках 3% ВВП. 
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В больших странах, например в Польше и Венгрии, положение боO
лее серьезное, так как правительствам приходится направлять значиO
тельные ресурсы на усилия по консолидации бюджета. При принятии
решений о собственной скорости движения к введению в обращение евO
ро правительствам приходится учитывать те плюсы и минусы, которое
им принесет хождение общеевропейской валютной единицы, поэтому
возможное расширение еврозоны следует прогнозировать на период с
2007 по 2010–2011 годы. Можно ожидать не столько крупномасштабO
ного расширение зоны хождения евро, сколько подключения к евроO
пространству «островков». Эстония, Латвия и Литва, которые уже леO
том 2004 года присоединились к европейскому механизму обмена ваO
лют (WKM II), имеют все шансы уже в 2007 году ввести на своей терриO
тории евровалюту. Весной 2006 года Европейская комиссия и ЕвроO
пейский центральный банк дали «зеленый свет» Словении. В январе
2007 года Словения заменит национальную валюту на евро. В то же
время Литве придется подождать с реализацией амбициозных планов
подключения к еврозоне, пока Вильнюсу не удастся притормозить
рост инфляции. Латвия, которая вместе с Мальтой и Кипром в мае
2005 года присоединилась к европейскому механизму обмена валют,
очевидно, достигнет евроготовности в начале 2008 года. Однако может
статься, ей тоже придется повременить в связи с высокими темпами
роста инфляции. За Латвией, скорее всего, в 2009 году последует СлоO
вакия (в ноябре 2005 года эта страна подключилась к валютноOобменO
ной системе). 

Что касается Польши, Венгрии и Чехии, то с учетом монетарной
политики этот шаг будет возможен не раньше 2010 года. Польша и
Венгрия находятся в подвешенном состоянии. Польша остается
единственной восточноевропейской страной, которая пока затрудняO
ется назвать желаемые сроки подключения к еврозоне. Кроме того,
польское правительство вообще заявило, что не спешит с введением
общеевропейской валюты. Венгрии же приходится биться с бюджетO
ным дефицитом. 

Другим фактором выполнения Маастрихтских критериев является
отношение к введению евро в самом обществе. Если число сторонников
введения евро будет значительным, правительствам легче станет предO
принимать необходимые меры по консолидации бюджета. Судя по поO
следним опросам общественного мнения, хотя в новых странах – члеO
нах Европейского союза и нет ярко выраженного негативного отношеO
ния к евро, пессимизм в отношении введения общеевропейской валюO
ты нарастает. 

Все больше жителей этих стран опасаются негативных последствий
такого шага. Ситуация усугубляется низкой осведомленностью насеO
ления на эту тему и нежеланием получить по этому вопросу исчерпыO
вающую информацию. Поэтому правительствам государств ЦентральO
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ной и Восточной Европы стоит в предстоящие годы целенаправленно
информировать население о последствиях введения в обращение евро.
Проблемы могут возникнуть в том случае, если (как в Польше) возобO
ладают доводы в пользу проведения предварительного референдума по
вопросу подключения к еврозоне. 

Присоединение к Шенгенской зоне 

После 1 мая 2004 года на границе с новыми странами Европейского
союза и членами Шенгенской зоны все еще действуют контрольноOпроO
пускные пункты. Пограничный контроль исчезнет только тогда, когда
новые члены ЕС примут и воплотят в жизнь положения Шенгенского
соглашения, которые как раз и касаются проблемы обеспечения безоO
пасности внутренних границ. Помимо прочего, речь идет о взаимодейO
ствии правоохранительных органов в борьбе с трансграничной преступO
ностью, о порядке выдачи виз, о Шенгенской системе обмена информаO
цией СИС и СИСO2, о безопасности внешних границ Европейского союO
за, которые превратятся во внешние рубежи самой Шенгенской зоны. С
целью улучшения административного и технического потенциала по
укреплению внешних границ шесть новых стран – членов ЕС в период с
2004 по 2006 год получат из Брюсселя порядка 860 млн. евро. 

Страны – члены Шенгенской зоны проведут сложную процедуру
оценки выполнения претендентами всех предпосылок подключения к
Шенгенской зоне и затем должны будут единогласно решить, можно
ли отказаться от пограничного контроля на внутренних границах с ноO
выми членами ЕС. Новички с самого начала призвали Брюссель как
можно раньше составить план, позволяющий определиться и запусO
тить соответствующую процедуру. Все центральноO и восточноевропейO
ские государства выразили желание вступить в Шенген в конце 2007
года. Комиссар ЕС по вопросам свободы, безопасности и юстиции
Фраттини настроен в целом достаточно оптимистично: по его мнению,
даже нежелание Москвы ратифицировать пограничное соглашение с
Латвией не может служить препятствием на пути подключения ЛатO
вии к Шенгенской зоне. 

Реализация амбициозного плана, включая поставленные ранние
сроки, зависит не только от того, насколько быстро и полно странамO
кандидатам удастся выполнить Шенгенские критерии, но и от того,
как быстро удастся провести процедуру оценки выполнения ими необO
ходимых стандартов. Уже в начале 2006 года предполагалось подвергO
нуть проверке сферы, которые не зависели бы от эффективности ШенO
генской информационной системы СИСO2. 

Австрия, которая председательствовала в ЕС в первой половине
2006 года, заявляла о намерении расширить число проверок: «Прежде
всего необходимо направить экспертные группы для комплексной
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оценки в сфере сотрудничества между правоохранительными органаO
ми, в области защиты информации, обеспечения безопасности на морO
ских, воздушных и сухопутных границах». Задержки может вызвать
прежде всего нехватка квалифицированных кадров для проведения
контроля на местах, тем более что инспекционные группы нужно буO
дет направить одновременно в несколько стран. Страны Вишеградской
группы, например, хотят скоординировать национальные планы выO
полнения Шенгенских критериев, чтобы вместе подать заявки на
вступление в Шенген. Если желание присоединиться к Шенгену выраO
зит большая группа или даже все новые страны – члены Европейского
союза, неурядицы или недостатки в одной из этих стран могут привесO
ти к задержке со вступлением всех других претендентов. 

Так, в прессе появились сообщения о возможных проблемах с внедO
рением информационной системы СИСO2 в Польше. Это может негаO
тивно сказаться на реализации плана подключения к Шенгену всех
других стран Центральной и Восточной Европы. Похоже, сам БрюсO
сель испытывает трудности с внедрением инфосистемы СИСO2, что стаO
вит под вопрос расширение Шенгенской зоны осенью 2007 года. 

Обеспечение безопасности внешних границ и введение Шенгенской
информационной системы являются лишь одной стороной медали.
Многие центральноO и восточноевропейские государства стоят перед диO
леммой, когда им нужно отказаться от прежней либеральной практики
выдачи въездных виз жителям соседних государств. С учетом того, что
смягчение визового режима для граждан третьих стран в самой ЕС не
имеет особых перспектив, новые страны – члены Евросоюза пытаются
выработать единый подход к установлению гибкой системы выдачи
виз, которая бы при этом отвечала букве Шенгенского соглашения. 

В частности, прорабатывается возможность осторожной модификаO
ции системы выдачи виз: снижение расценок на въездные разрешения
и проведение в мягком режиме собеседований с гражданами, подавшиO
ми заявки на получение въездных документов. Ставится также вопрос
о возможности выдавать «национальные визы». Обладателю данного
въездного документа разрешалось бы исключительно пребывание на
территории выдавшей визу страны или транзит на ее территорию. 

Финансовые потоки из Брюсселя 

После распределения горизонтальных финансовых потоков (на стаO
дии подготовки членства) в 2004–2006 годах Брюссель готовится к ноO
вому финансовому периоду 2007–2013 гг. Причем в это время предпоO
лагается выделить средства в существенно большем объеме: по некотоO
рым статьям планируется утроить суммы. В некоторых случаях отчисO
ления из казны Европейского союза могут достигать 4% ВВП новых
странOчленов. 
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Только Польша может рассчитывать на 90 млрд. евро, то есть 56
млрд. евро «чистыми» после всех отчислений. Таким образом, средстO
ва, выделяемые Варшаве, превзойдут поддержку Испании, которая до
этого была крупнейшим получателем финансовой помощи. Однако поO
ка неясно, будут ли перечисляться эти средства. Существующие проO
блемы, отсутствие опыта составления и подачи заявок на получение
финансовой помощи под различные проекты, недостаток средств для
софинансирования ограничивают возможности новичков в привлечеO
нии денег из брюссельского бюджета. 

В то же время первый опыт отнюдь не является отрицательным.
Польша, которую считали страной с низким административным поO
тенциалом, недавно услышала в свой адрес лестные отзывы ЕвропейO
ской комиссии. В любом случае понятно, что Брюссель окажет новым
членам ЕС финансовую поддержку. Между тем страны Центральной и
Восточной Европы на переговорах о финансовых потоках на
2007–2013 годы пытаются добиться для себя более мягких и приемлеO
мых условий предоставления денег. 

3. Успешное членство? 

Минимальной целью для новичков является окончательное оформO
ление равноценного членства в Евросоюзе, при котором они не были бы
«странами второй категории, второго класса». Посему полновесная
интеграция во внутренний рынок, с точки зрения стран Центральной
и Восточной Европы, является лишь предварительным условием для
того, чтобы в полной мере воспользоваться теми шансами, которые им
видятся во включении в состав Евросоюза. При этом ставится задача
выйти из «межевропейской серой зоны», превратившись в державы,
вершащие политику континента. 

Если центрально– и восточноевропейские государства хотят добитьO
ся реального влияния на формирование ЕС своей политики, равно как
на определение стратегического курса европейской интеграции, им
придется увязать свои интересы и цели с целями и интересами единой
Европы. При этом они должны проявить в первую очередь больше гибO
кости. Это относится прежде всего к такой стране, как Польша. РегиоO
нальные амбиции этого государства, окрепшие страхи перед «новой
Германией» и зацикливание на политике в области безопасности приO
вели к тому, что Польшу качает между ничем не обоснованной ассерO
тивностью – желанием любой ценой отставивать собственные интереO
сы – и самоизоляцией. 

Новичкам придется заключать временные, продиктованные кратO
косрочными интересами альянсы, одновременно сохраняя стратегичеO
ское взаимодействие со «старым ядром» ЕС, в первую очередь с ГермаO
нией и Францией. Здесь также показателен пример Польши, которая
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за последние годы не раз «ставила не на ту лошадку» (например, на ИсO
панию и Великобританию) и в результате оказывалась «в аутсайде». 

Решающее значение приобретает ответ на вопрос: имеют ли страны
Центральной и Восточной Европы правильное представление о долгоO
срочном развитии Европейского союза? Показательно, что позиция в
отношении общеевропейской конституции расколола страны на два
лагеря: безоговорочно поддерживающих проект и ярых скептиков. НеO
смотря на то, что все государства – не в последнюю очередь изOза «фиO
нансовой солидарности» – выступили против образования «Европы
двух скоростей» (так как новички опасаются снова оказаться на периO
ферии европейского развития), до последнего времени не было выдвиO
нуто каких бы то ни было конструктивных предложений, касающихся
будущего ЕС. 

Лишь «активное» членство в ЕС устранит скептицизм и пассивO
ность, позволит проветрить и отрезвить головы, добивающиеся для сеO
бя от включения в союз максимальных выгод, и придаст мощный имO
пульс процессу европейской интеграции. 
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На фоне заметно осложнявшихся отношений между Москвой и ВаO
шингтоном в первые месяцы 2006 г. в американских СМИ вновь зазвуO
чала тема «недружественного поведения России» в отношении США в
связи с проблемой Ирака накануне операции по свержению режима
Саддама Хусейна. 

Поводом для переоценки известной (довольно мягко оппонировавO
шей тогда Вашингтону) позиции России послужил анализ захваченных
американцами архивов иракских властей, из которых следует, что, наO
пример, в самом начале вторжения союзников российская разведка
якобы передавала окружению Саддама информацию военного характеO
ра о дислокации и оперативных планах союзников. И хотя достоверO
ность этой информации не подтверждена, многие в Вашингтоне уже деO
лают вывод о том, что политикоOдипломатическое балансирование РосO
сии на мировой арене между сторонниками и противниками свержения
режима Саддама весной 2003 г. было якобы не чем иным, как «прикрыO
тием», а в действительности Москва, мол, оказывала не только моральO
ную, но и разведывательную поддержку Багдаду в тот период. 

Иными словами, Россию пытаются представить как «союзника СаддаO
ма Хусейна», а Владимира Путина – «лжеOдругом» Джорджа Буша. РеO
альное положение, однако, выглядело иначе: к весне 2003 г. политичесO
кая и бизнесOэлиты России уже достаточно открыто дистанцировались от
режима Саддама Хусейна, делая ставку на альтернативные варианты соO
хранения и продвижения своих интересов в Ираке «после Саддама». 

Москва–Багдад–Вашингтон: 
нелегкие задачи для российских decision4makers

Несмотря на то, что в конечной фазе дипломатической активности,
предшествовавшей американскому вторжению в Ирак в марте 2003 гоO
да, Россия оказалась в лагере противников этого вторжения наряду с
Францией и Германией (европейскими союзниками США), ее позиция

Александр ШУМИЛИН

ОСОБЕННОСТИ ПОДХОДА РОССИИ 
К ПРОБЛЕМЕ ИРАКА (2002–2006 гг.)
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во многом отличалась от подходов Парижа и Берлина. Неудивительно,
что, давая позже оценку поведению союзников в этот период, тогдашO
ний советник президента США по национальной безопасности КондоO
лиза Райс выдвинула следующую формулу, выражавшую всю полноту
обиды и негативного отношения Вашингтона к данной тройке в связи
с проблемой Ирака: «Игнорировать Германию, наказать Францию,
простить Россию». 

Эта формула отражает позицию администрации Джорджа Буша, до
последнего момента рассчитывавшей на проявление какойOто, пусть
минимальной, солидарности с Вашингтоном со стороны ведущих
трансатлантических союзников (Парижа и Берлина), но при этом адO
министрация давала понять, что не ожидает публичной поддержки боO
евых действий в Ираке со стороны властей России. В Вашингтоне доO
статочно отчетливо сознавали как настроения российской общественO
ности, так и расклад внутри политического класса, игнорировать котоO
рый команда Владимира Путина позволить себе не могла.

Эти настроения формировались под воздействием следующих осO
новных моментов: 

а) в отличие от Афганистана, где годом раньше проводилась военная
операция при открытой поддержке России и с ее ограниченным участиO
ем, Ирак воспринимался широкими слоями россиян как зона традициO
онного экономического и частично военного присутствия СССР/России; 

б) насыщенные связи левых партий России и ЛДПР с режимом СадO
дама Хусейна на тот момент выливались в массированную обработку
населения РФ в антиамериканском духе («Америка не только свергает
режим Саддама, но и вытесняет Россию из Ирака»); в медийном плане
операция США в Ираке усилиями левых ставилась не в ряд антитерроO
ристических акций (после Афганистана), а преподносилась в антиросO
сийском контексте наряду с бомбардировками Югославии весной 1999
в ходе косовского кризиса;

в) информационные усилия левых партий в России подкреплялись
аналогичной активностью ряда (не самых крупных) российских нефO
тяных и строительных компаний, активно работавших в рамках ооO
новской программы «Нефть в обмен на продовольствие» и заинтересоO
ванных в продлении действия этой программы;

г) политическое руководство России реально опасалось, что боевые
действия в Ираке вызовут всплеск террористической активности в реO
гионе, который, скорее всего, усугубит положение в сфере безопасносO
ти на Юге РФ, прежде всего на Северном Кавказе, а также может стиO
мулировать массовые протестные настроения в республиках с преоблаO
дающим населением, исповедующим ислам. 

С учетом этого администрация Буша рассчитывала как максимум на
нейтралитет и непротиводействие Москвы военной операции в Ираке. В
действительности же столь заниженные ожидания Вашингтона оказаO
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лись с лихвой вознаграждены линией поведения российского руководO
ства на протяжении практически всего периода «активной дипломаO
тии», предшествовавшего началу боевых действий. По сути, Москва
долгое время пыталась придерживаться промежуточной, даже отчасти
посреднической, позиции между образовавшимися в связи с Ираком
двумя полюсами внутри трансатлантического альянса: США и ВеликоO
британия, с одной стороны, Франция и Германия – с другой. И лишь в
самый последний момент (накануне обсуждения в Совбезе ООН проекта
резолюции о начале боевых действий) Москва жестко позиционироваO
лась в лагере противников США – Франции и Германии. 

Подобное поведение команды Путина можно объяснить двумя во
многом взаимоисключающими задачами: с одной стороны, Кремль
пытался сохранить максимум потенциала партнерских и даже союзниO
ческих отношений с США, накопленного в ходе антитеррористической
кампании после 11 сентября; с другой – очевидной была задача преO
дельно минимизировать неизбежный в случае свержения режима СадO
дама Хусейна ущерб для российских компаний в Ираке. 

Другой немаловажный набор посылов, определявший поведение РосO
сии, не менее противоречив: опять же, с одной стороны, Москва стремиO
лась дистанцироваться от Вашингтона в иракском вопросе с целью подO
держания своего имиджа в арабском мире – «традиционного друга араO
бов»; с другой – Россия не готова была полностью отстраниться от криO
зиса вокруг Ирака, дабы не утрачивать своей возросшей роли в глобальO
ной политике и в международной антитеррористической коалиции. 

Результирующими этой внутренне противоречивой позиции Москвы
стали выдвинутые российским МИДом тезисы о том, что: а) военная опеO
рация в Ираке не имеет отношения к борьбе с террором и б) проблему,
связанную с возможными разработками режимом Саддама Хусейна
ОМП, следует решать через соответствующие международные организаO
ции, в первую очередь посредством наращивания инспекций МАГАТЭ.

Словом, казалось бы, Россия логично позиционировалась в лагере
западных оппонентов США, противившихся военной операции в ИраO
ке, – Франции и Германии. 

Начиная, однако, с декабря 2002 года на позицию России заметное
влияние начали оказывать факторы, объективно дистанцировавшие ее
от Багдада. 

Первое: поведение самого Саддама Хусейна, резко усилившего анO
тиамериканскую риторику, а также то и дело заявлявшего об отказе
взаимодействовать с МАГАТЭ в том, что касалось инспектирования
ряда важных стратегических объектов в Ираке. 

Второе: оглашенное в декабре 2002 года решение режима Саддама
лишить российскую компанию «Лукойл» контракта на проведение раO
бот по Западной КурнеO2 (стоимость работ по данному соглашению
«Лукойла» с министерством нефти Ирака превышает $4 млрд.). 
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Это решение Багдада мотивировалось чисто политическими причиO
нами: оно преподносилось как наказание компании за якобы имевшие
место контакты ее сотрудников с представителями иракской оппозиO
ции на Западе. 

17 декабря 2002 года канадская газета National Post процитироваO
ла заместителя премьерOминистра Тарика Азиза: «Лукойл» отправилO
ся в Вашингтон, чтобы получить гарантии того, что после свержения
иракского режима контракт за ним сохранится. Такое поведение неO
приемлемо». 

Третье: все это происходило на фоне ускорившегося наращивания
темпов военных приготовлений США и их союзников в зоне ПерсидO
ского залива, свидетельствовавшего о том, что решение о нанесении
военного удара по Ираку и свержении режима Саддама в Вашингтоне
принято окончательно. 

В результате ухудшившиеся отношения между Москвой и Багдадом
и осознание неизбежности свержения режима Саддама развернули
вектор процесса принятия решений в Москве: расчеты по максимальO
ному обеспечению интересов России после свержения Саддама ХусейO
на начинали доминировать над усилиями по предотвращению боевых
действий. 

Эта трансформация внешнеполитического вектора Москвы в значиO
тельной степени подкреплялась и позицией крупнейших российских
нефтяных компаний, в частности «Лукойла» и ЮКОСа, руководство
которых выступало с откровенной критикой режима Саддама, утвержO
дая, что долговременные интересы России в Ираке не должны увязыO
ваться с судьбой этого режима. 

Перед вторжением: Москва «наводит мосты» с Вашингтоном

С учетом сложившегося к началу 2003 года относительного равновеO
сия «просаддамовских» (часть политического истеблишмента, ВПК и
средние компании, связанные с нефтедобычей и строительством инфраO
структуры в Ираке) и «антисаддамовских» (меньшая часть политичесO
кого истеблишмента, большинство СМИ, крупные нефтяные компаO
нии) лоббистских групп в Москве в период между декабрем 2002 г. и
мартом 2003 г. на международных площадках Россия занимала позиO
цию, промежуточную между двумя полюсами США–Франция и ГерO
мания, позицию, скорее, ассоциировавшуюся с попытками России поO
средничать между трансатлантическими союзниками. 

Об этом свидетельствует не только вся линия российской дипломаO
тии в тот период (отсутствие антиамериканской направленности в заO
явлениях российского руководства и, наоборот, повышение градуса
критики действий режима Саддама), но и характер обмена информаO
цией между Москвой и Вашингтоном по закрытым каналам. 
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Так, 18 июня 2004 года, находясь в Астане, российский президент
сделал следующее заявление: «Могу подтвердить: действительно, поO
сле событий 11 сентября 2001 года и до начала военной операции в
Ираке спецслужбы неоднократно получали информацию подобного
рода о том, что официальные органы саддамовского режима готовят теO
ракты на территории США и за ее пределами на военных и гражданO
ских объектах».

«Президент США Буш имел возможность и сделал это: лично поO
благодарил руководителя одной из российских спецслужб за эту инO
формацию, которую он счел очень важной», – подчеркнул В.Путин (1).
А спустя несколько дней, 24 июня 2004 года, Москва устами замглавы
МИДа России Юрия Федотова заявила, что перед войной у Саддама ХуO
сейна могло иметься запрещенное оружие массового уничтожения, коO
торое сегодня может оказаться в руках террористов. «Сейчас Ирак дейO
ствительно стал притягательным магнитом для террористов всех масO
тей, и «АльOКаида» чувствует себя в Ираке вполне комфортно. ПоэтоO
му угроза того, что компоненты и материалы, которые, возможно, еще
остались в Ираке, могут попасть в руки международных террористов,
высока», – сказал Ю. Федотов. 

Совершенно очевидно, что в последние месяцы перед вторжением
коалиции в Ирак Москва проводила прагматичную линию на поиск
возможного взаимопонимания, прежде всего с США, в расчете на учиO
тывание Вашингтоном ее экономических интересов в Ираке после неO
избежного свержения режима Саддама Хусейна. И получила опредеO
ленные заверения, осторожно высказывавшиеся публично высокопосO
тавленными представителями администрации. Так, в то время госсеO
кретарь США Колин Пауэлл выразил уверенность в том, что будущее
правительство Ирака учтет факт задолженности Багдада перед МоскO
вой. «Я не сомневаюсь, что новое иракское правительство полностью
примет к сведению свои обязательства по отношению к Российской ФеO
дерации», – заявил госсекретарь 15 мая 2003 г. Пауэлл напомнил, что
Ирак должен разным странам от $100 млрд. до $120 млрд., $8 млрд.
из которых – России (2).

С идеей решительно признать интересы России в Ираке выступили
в тот период и несколько членов Конгресса США. Глава комитета палаO
ты представителей по международным отношениям Гери Хайд, наприO
мер, заявил, что понимает экономическую заинтересованность России
в Ираке, и посоветовал администрации предложить Москве какиеOто
стимулы, чтобы заручиться ее поддержкой. Обсудить конкретно масO
штабы российского присутствия в экономике Ирака призвал админисO
трацию и влиятельный сенаторOреспубликанец Ричард Лугар (3).

Примечательно, что несклонные давать какиеOлибо обещания со своO
ей стороны (утверждая, что править Ираком будут новые власти этой
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страны) лидеры антисаддамовской коалиции (США, Великобритании и
Италии) пытались воздействовать на российского президента с тем, чтоO
бы добиться смягчения официальной линии Кремля в международных
организациях, в частности для предотвращения возможного использоO
вания Москвой права вето при голосовании в СБ ООН по тексту резолюO
ции, фактически дающей США право начать боевые действия. 

По совместной инициативе Дж.Буша и Т.Блэра 3 февраля 2003 г. с
В.Путиным встретился в Москве премьерOминистр Италии Сильвио
Берлускони – известно, что их связывали неформальные дружеские отO
ношения (годом раньше дочери Путина провели каникулы в семье БерO
лускони в Италии). «После их беседы не было замечено никаких приO
знаков того, что Берлускони удалось многого добиться. Путин, правда,
сказал, что «значительная часть ответственности» за кризис «лежит на
иракской стороне», но он также повторил, что инспекторам ООН по воO
оружениям следует дать больше времени: «Инспектора работают? Да,
работают. Они чтоOнибудь нашли? Нет, пока ничего не нашли». 

Что касается второй резолюции, которая, возможно, санкционироO
вала бы военную акцию против Ирака, Путин был уклончив: «Мы поO
думаем об этом, пока что нет необходимости, но я это не исключаю», –
описывала эти события американская газета «The Nation», цитируя
секретный меморандум, подготовленный главным внешнеполитичесO
ким советником Блэра Дэвидом Мэннингом (4). 

И все же, считают аналитики, этот визит Берлускони не оказался
абсолютно бесполезным: итальянскому премьеру якобы удалось убеO
дить российского президента в том, что боевые действия в Ираке не
приведут к существенному падению нефтяных цен на мировых рынках
(5). Кроме того, не вдаваясь в детали, посол США в Москве Александр
Вершбоу неоднократно заявлял еще в 2002 году о возможности найти
способы компесировать экономические потери России в случае начала
боевых действий в Ираке. 

Аналитики и обозреватели истолковывали его слова, скорее, как поO
литический слоган, смысл которого сводился к призыву к россиянам
вступать в контакт с антисаддамовской оппозицией и тем самым готоO
вить почву для обеспечения своих экономических интересов с новыми
властями Ирака. Прорабатывалась российскими экспертами и возможO
ность компенсационных договоренностей с администрацией Буша, наO
пример о «прямых долгосрочных поставках российской нефти, в том
числе в рамках формирования стратегического резерва США» (6). 

Во взаимодействии с Путиным реальный расчет американской стоO
роны строился не столько на побуждении России оказать в какойOлибо
форме поддержку военной операции США (на это Вашингтон, конечO
но, не надеялся), сколько на привлечение ее к процессу нормализации
положения в Ираке после свержения режима Хусейна. Российский же
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лидер, деOфакто балансируя длительное время на мировой арене межO
ду сторонниками и противниками военной операции в Ираке, оказалO
ся одной из ключевых фигур мировой политики в контексте нараставO
шего кризиса вокруг Ирака. 

Тот факт, что в последний момент (за две недели до начала боевых
действий) Москва окончательно формально примкнула к лагерю оппоO
нентов Вашингтона, не выглядит нелогичным: вполне вероятно, что,
помимо геополитических соображений, в Москве сочли неприемлеO
мым отсутствие готовности администрации Буша дать более внятные
обещания учитывать интересы российских компаний в Ираке, и это на
фоне резко антироссийских заявлений иракских оппозиционных лиO
деров, то и дело повторявших, что в случае их возвращения в Багдад
«Россия будет экономически наказана» за проводившуюся ею линию,
истолкованную как «просаддамовскую». 

Иными словами, будущие иракские власти представлялись заведоO
мо более антироссийски настроенными, чем лидеры международной
коалиции, готовившиеся свергнуть режим Саддама Хусейна. 

Экономические интересы России в Ираке: реальные и мнимые

На фоне обострения военноOполитической ситуации вокруг Ирака в
декабре 2002 г. – марте 2003 г. в Москве взялись оценить масштабы реO
альных интересов России в экономике Ирака. Вот только несколько
вопросов, на которые российские эксперты пытались дать ответы с
тем, чтобы сформировать максимально адекватную и действенную поO
зицию Москвы в преддверии военной операции. 

Первое: оставалась ли Россия приоритетным партнером Ирака на
протяжении 1990Oх гг. или режим Саддама Хусейна использовал рыO
чаги экономической заинтересованности в отношении России в собстO
венных политических целях? Каково реальное положение российских
компаний на иракском рынке? 

Второе: какова сумма иракского долга советских времен и возможO
но ли в действительности его погашение Ираком даже в реструктуриO
рованном виде? 

Третье: возможно ли избежать резкого падения цен на нефть в слуO
чае, если новые власти в Багдаде откажутся от самоограничений в эксO
портных объемах нефти, заполнив ею рынок?

Итак, Ирак был традиционно крупнейшим экономическим партнеO
ром Советского Союза на Ближнем Востоке до введения международO
ных санкций в 1990 году (после оккупации им соседнего государства
Кувейт). По имеющимся оценкам, ежегодный советскоOиракский товаO
рооборот превышал $2 млрд. Однако в условиях санкций 90Oх годов
масштабы присутствия российских компаний в Ираке резко сократиO
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лись, товарооборот уменьшился значительно, а товарообмен происхоO
дил в основном в рамках ооновской программы «Нефть в обмен на проO
довольствие». 

По имеющимся оценкам, в период между 1989 и 2003 годами торO
говля между двумя странами в результате санкций ООН сократилась в
8 раз (с упомянутых примерно $2 млрд. долл. до $252 млн.).

Некоторые российские нефтяные компании заручились при режиме
Саддама контрактами на разработку богатейших нефтяных месторожO
дений Ирака, вроде Западной Курны или Северной Румейлы. Там усO
пешно работали российские машиностроительные и электроэнергетиO
ческие фирмы. Но, с одной стороны, было ясно, что после свержения
режима Хусейна в регион устремится американский и британский каO
питал, который получит поддержку от «победителей» и «зеленую улиO
цу» от нового иракского правительства, а с другой – сам режим ХусейO
на активно манипулировал многими российскими контрактами в поO
литических целях: так, например, в декабре 2002 г. министерство нефO
ти Ирака денонсировало соглашение с компанией «Лукойл» на разраO
ботку нефтяных месторождений Западной КурныO2 на сумму свыше
$4 млрд. Руководство «Лукойла» не только осудило эти действия влаO
стей Ирака, но и пообещало начать международные процедуры восстаO
новления действий указанного соглашения. 

Такие международные процедуры считал весьма действенными и
перспективными и министр финансов России Кудрин. По его словам,
российские компании смогут предъявить свои права в Ираке, так как
их контракты международно признаны. Большинство же экспертов
склонялось к тому, что интересы России в послевоенном Ираке учитыO
ваться не будут. Тем не менее настроения российской бизнесOэлиты не
были тогда чрезмерно пессимистичными. Лейтмотив заявлений бизнеO
сменов звучал так: надо не плакать над потерянными возможностями,
а вписываться в новую реальность. «Мы ничего не теряем, так как в
Ираке у нас ничего не было, кроме надежд», – утверждал, например,
глава компании «Юкос» Михаил Ходорковский. 

Российский бизнес наработал в Ираке много преимуществ в предшеO
ствовавший период, которые, утверждали многие в Москве, могут скаO
заться и после войны.

ВоOпервых, россияне имеют большой опыт ведения дел в регионе и
досконально знают местную специфику. ВоOвторых, незавершенные
проекты, начатые россиянами, чисто технологически будет трудно ноO
вым властям передать другим подрядчикам. 

ВOтретьих, например, в том, что касается нефти, именно россияне
проводили в стране геологоразведку и владеют документацией по мноO
гим месторождениям, так что для российских нефтяников не все потеO
ряно. Они смогут претендовать на участие в международных консорO
циумах по разработке иракской нефти. Надо «ввязаться в бой» и за поO
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ставки машиностроительной продукции, участвовать в тендерах, счиO
тали руководители крупных российских компаний. 

ВOчетвертых, в регионе сильны антиамериканские настроения, а к
российским предпринимателям отношение лучше. Некоторые бизнесO
мены в этом смысле приводили пример Афганистана, куда американO
ские компании почти не идут, хотя там у власти находится проамериO
канское правительство Карзая. В то же время для россиян двери отO
крыты. 

И, наконец, специалисты высказывали мнение, что в послевоенном
Ираке хороший шанс подзаработать получат российские авиакомпаO
нии. Например, компания «Волга–Днепр», которая контролирует 51
процент мирового рынка доставки негабаритных грузов, – ведь Ираку
для восстановления потребуются массированные поставки промышO
ленного и нефтегазового оборудования. 

Усилия по возращению иракского долга длительное время рассматO
ривались в Москве как составляющая базовых интересов России в ИраO
ке, несмотря на то, что сумма задолженности разнилась как в подсчеO
тах в Москве (по разным оценкам от $6 до 8 млрд.), так и между МоскO
вой и Багдадом. Сам Саддам Хусейн, следует подчеркнуть, от долга не
отказывался, публично выражая готовность постепенно с Россией расO
платиться, но… после того как с Ирака снимут торговоOэкономические
санкции. Иными словами, проблему долга Саддам однозначно восприO
нимал как рычаг воздействия на Россию с тем, чтобы подстегивать ее
усилия в Совбезе ООН в направлении снятия с Ирака санкций. 

Официальную позицию руководства РФ чаще всего в то время оглаO
шал министр финансов Алексей Кудрин. Она сводилась к следующеO
му: какое бы новое правительство ни пришло к власти в Ираке, оно буO
дет обязано расплатиться с Россией. Однако эксперты расценивали
ожидания министра финансов, скорее, как ритуальные, чем реальные.
В коммерческих кругах давно пришли к мнению, что иракский долг –
невозвратный практически при любом варианте развития событий воO
круг Ирака. Руководители иракской оппозиции на Западе неизменно
заявляли, что не собираются даже рассматривать возможность возвраO
щения этого долга, так как он сформировался в результате целенаO
правленных усилий Москвы по укреплению режима Саддама Хусейна
путем поставок оружия и т.д. 

Приближенные к Правительству РФ эксперты всерьез прорабатываO
ли в тот период более, на их взгляд, реалистичную формулу разрешеO
ния проблемы иракского долга России. Так, по мнению Александра
Шохина, поскольку «Россия теряла свои финансовые активы, в том
числе изOза активной позиции США, то Москва должна скомпенсироO
вать это уменьшением долга перед Парижским клубом за счет долгов
бывшего СССР». Такой размен воспринимался как вполне реальный,
тем более что США всегда тяготели к тому, чтобы советские долги расO
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кассировать. Здесь РФ сталкивалась с сопротивлением Германии и
других основных кредиторов, а США, считалось тогда, вполне могли
выступить главными инициаторами этой схемы. «Поэтому самый проO
стой способ – это списание советских долгов, тем более что Россия так
и не получила никакого вознаграждения за активное участие в антиO
террористической операции. А когда речь пойдет не только о политиO
ческих потерях, но и о прямых экономических потерях, вопрос о комO
пенсации встанет ребром сам собой. Потому что без этого Владимиру
Путину будет тяжело мобилизовывать общественное мнение в подO
держку США и их союзников, их деятельности», – утверждал А.ШоO
хин 9 апреля 2002 г. (7).

В том, что касалось опасений России относительно возможности
резкого падения нефтяных цен, когда в случае свержения режима ХуO
сейна санкции будут сняты и иракская нефть хлынет на мировой рыO
нок, то изначально их разделяли далеко не все эксперты и аналитики.
Конечно, США заинтересованы в снижении цен на «черное золото»,
но специалисты утверждали, что России слишком высокий уровень
цен на нефть тоже невыгоден: российская экономика может не переO
варить поток нефтедолларов – и тогда рубль ослабнет, а инфляция
пойдет вверх. 

США точно так же не нужны колебания цен, как и России. Высокая
цена на нефть – больше $30 за баррель – станет стимулировать развиO
тие энергосберегающих технологий и приведет к стагнации нефтяного
рынка. В то же время важно, чтобы цены не упали ниже $15 за барO
рель, как это случилось в 1998 году. По убеждению председателя совеO
та Союза нефтегазопромышленников России, бывшего министра энерO
гетики Юрия Шафраника, ценовой коридор $21–25 за баррель устроO
ит всех основных игроков на мировом нефтяном рынке, в том числе и
американцев. 

А бывший вицеOпремьер Александр Шохин считал, что и избыток
нефтедолларов не повредит России. «ВоOпервых, увеличивается спрос
у восстанавливающейся американской экономики, воOвторых, сокраO
щается экспорт по причине кризиса на Ближнем Востоке, в итоге РосO
сия, безусловно, получает выгодную позицию. Есть надежда, что высоO
кие цены на нефть, высокие доходы бюджета лишь создадут дополниO
тельную резервную базу для более серьезного реформирования российO
ской экономики. В том числе для проведения ускоренной военной реO
формы, жилищноOкоммунальной, образовательной и т.д. То есть тех
реформ, которые требуют расходов на первых стадиях своего осущеO
ствления и дают результат чуть позже. Поэтому будем считать, что
голландской болезнью мы не заразимся», – утверждал он публично (8).
Как показали события последних лет, оптимисты были абсолютно праO
вы: цена не нефть не только не упала, но и начала резко возрастать,
превысив в 2005 г. порог в $65 за баррель. 
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Как видно, на протяжении года, предшествовавшего военной операO
ции в Ираке, российская политическая и бизнесOэлиты уже не увязыO
вали интересы российского бизнеса только с судьбой режима Саддама
Хусейна. Они начали смотреть на проблему шире, изыскивая альтерO
нативные варианты сохранения присутствия российских компаний в
экономике Ирака, что, как известно, всерьез беспокоило окружение
Саддама (история с «Лукойлом» – наглядное подтверждение этому). 

После вторжения: Москва «наводит мосты» с Багдадом

Новое временное правительство Ирака, во многом изOза сложностей
внутриполитического положения в стране, заявило о намерении разO
вивать дружественные и взаимовыгодные отношения с Россией. АнтиO
российские политики (например, Ахмед Чалаби) довольно быстро утO
ратили позиции влияния. Проблема иракского долга, как известно,
решалась пакетно через Парижский клуб (во многом – по вышепривеO
денной формуле А.Шохина). А точнее, Москва воспользовалась ею,
чтобы сделать политический жест в адрес новых властей в Багдаде,
списав подавляющую часть упомянутого долга. Со временем обозначиO
лись и перспективы восстановления контрактов, заключенных росO
сийскими компаниями с иракскими ведомствами при режиме Саддама
Хусейна. 

Вместе с тем, как ни парадоксально, в отношениях между Москвой
и Багдадом была воспроизведена та же схема, что при Саддаме ХусейO
не: если Москва старалась делать акцент на развитии экономических
отношений, то Багдад – на взаимодействии в сферах политики и безоO
пасности. Так, главным вопросом первого визита в Москву главы
МИДа Ирака Хошияра Зибари в июле 2004 года было обсуждение возO
можности направления в Ирак подразделений российских миротворO
цев. Судя по поступавшей информации, российская сторона отнюдь не
отвергала в принципе такой возможности. Тем более что, как сообщаO
ло американское агентство аналитической информации Stratfor, и адO
министрация Джорджа Буша обратилась к Кремлю с предложением
осенью 2004 года отправить в Ирак или Афганистан значительный воO
инский контингент.

Речь якобы шла о 40 тысячах военнослужащих – три мотострелкоO
вые дивизии и бригада ВоздушноOдесантных войск. Источники агентO
ства, близкие к Совету Безопасности России, утверждали, что ПрезиO
дент России Владимир Путин «в принципе согласился» пойти навстреO
чу пожеланию Белого дома и даже отдал распоряжение Генштабу к
концу июля подготовить план операции. Был готов якобы даже его
первоначальный набросок: разместить российские части по всей терO
ритории страны. Этим спекуляциям, однако, положило конец заявлеO
ние официального представителя МИДа Александра Яковенко, котоO
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рый сказал, что, возможно, эта тема будет обсуждаться в ходе перегоO
воров глав МИД России и Ирака, «но планов направления нет» (9).

В ходе своего второго посещения Москвы в ноябре 2005 г. Хошияр
Зибари обсуждал в основном вопросы экономического сотрудничества,
что во многом было вызвано прошедшей накануне массовой эвакуациO
ей российских специалистов из Ирака после захвата некоторых из них
в качестве заложников террористами. По его словам, сотрудничество
Ирака и России «имеет большие перспективы». А наиболее обещаюO
щими направлениями взаимодействия между Ираком и Россией он наO
звал энергетику, нефтегазовую сферу, восстановление инфраструктуO
ры и промышленности. «Именно эти вопросы я собираюсь обсуждать в
ходе нынешнего визита, – сказал он. – Мы также планируем возобноO
вить работу двусторонней правительственной комиссии для оживлеO
ния отношений и сотрудничества». «У Москвы и Багдада – историчесO
кие отношения», – подчеркивал Х.Зибари. 

По итогам встречи в Москве с Хошияром Зибари глава российского
МИДа Сергей Лавров заявил, что число российских специалистов в ИраO
ке будет увеличиваться по мере повышения уровня безопасности, обесO
печиваемого им иракской стороной (10). По его словам, у двух стран есть
«хорошие перспективы в других областях, прежде всего в нефтегазовой,
особенно с учетом имеющихся контрактов». Кроме того, другой перO
спективной областью взаимодействия России и Ирака является подгоO
товка кадров. «Сейчас в России обучаются сотни иракских студентов, в
том числе и по бесплатным государственным стипендиям, и в этой сфеO
ре, и в других областях мы будем наращивать наш вклад по стабилизаO
ции обстановки в дружественной нам стране», – сказал Лавров. 

Ноябрьский визит главы МИД Ирака в Москву в значительной мере
был также призван свести на нет всплеск недовольства и возмущения
в Багдаде, который вызвала публикация накануне в РИА «Новости»
интервью с одним из главарей иракских боевиков. 

Эта акция была воспринята иракским руководством как проявлеO
ние враждебности со стороны России. 24 сентября 2005 г. в интервью
агентству «Интерфакс» президент Ирака Джалаль Талабани призвал
Россию проявить более дружественное отношение к его стране, в проO
тивном случае шансы на возвращение российских компаний в Ирак
могут сократиться. «Нынешняя политика России в отношении к ИраO
ку – нереалистична. Я бы сказал, недружелюбна», – заявил Талабани.
«Российские компании должны четко понять: без последовательной
политики своего правительства в отношении Ирака они не смогут верO
нуться. Только дружественная государственная политика российского
правительства позволит вашему бизнесу вернуться в Ирак», – подO
черкнул иракский президент (11). По мнению Талабани, Россия «смоO
трит на Ирак через призму отношений с США». Вы должны строить
хорошие отношения непосредственно с этим (нынешним иракским)
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правительством, с этим парламентом, с легальными партиями, с полиO
тическими группами», – сказал он. При этом Талабани призвал «заO
быть старые контракты, подписанные с прежним правительством, и
начать рассматривать новые возможности» (12).

Судя по всему, к ноябрю 2005 г. это «недоразумение» в российскоO
иракских отношениях было забыто. И глава МИД Ирака выразил наO
дежду, что отношения с Россией получат дополнительный импульс поO
сле избрания нового иракского правительства (по результатам выборов
в законодательное собрание в декабре 2005 г.).

Экономическая составляющая начинает все больше доминировать в лексиконе и
иракского министра иностранных дел. Так, стремясь заручиться помощью Москвы в
отношениях с некоторыми беспокойными соседями (а именно – Сирией и Ираном), ЗиO
бари отметил, что российские компании, такие как «Лукойл», понимают иракскую
нефтяную индустрию и обстановку благодаря долгой истории работы в стране и что
«Лукойл» предлагает Ираку требуемые технологические и финансовые мощности (13). 

В феврале 2006 г. на конференции в Лондоне президент «Лукойл Оверсиз» Андрей
Кузяев заявил, что формирование нового правительства в Ираке позволит его компаO
нии в 2006 году начать переговоры о возобновлении работ на Западной Курне. ДейстO
вительно, несмотря на потерю контракта, «Лукойл» приложил немало усилий, чтобы
сохранить хорошие отношения с иракскими правителями, которые пришли на смену
Саддаму. Летом 2004 года компания отправила в Ирак гуманитарную помощь на милO
лионы долларов и начала проводить обучение иракских нефтяных специалистов на
своих объектах в Западной Сибири и Волгограде. «Лукойл» пообещал обучать ежегодO
но 150 иракских специалистов на территории России. Как заявил в сентябре 2005 г.
президент «Лукойла» Вагит Алекперов, эта помощь является «отправной точкой для
российских компаний в реализации нефтяных проектов в Ираке». 

После того как в Багдаде будет создано постоянное правительство, у «Лукойла»
есть основания надеяться на лучшее. В июне 2005 г. иракское министерство нефти
объявило, что будет создан межминистерский комитет для пересмотра нефтяных конO
трактов, подписанных при режиме Саддама, и что комитет начнет новые переговоры
по существующим контрактам с французской Total, с российскими и китайскими
энергетическими компаниями. Новый парламент тем временем, как ожидается, приO
мет новый закон об инвестициях в нефтяную отрасль в соответствии с новой конституO
цией, как только новое правительство приступит к своим обязанностям. 

В «Лукойле» же считают, что перспективы компании вернуться в Ирак улучшиO
лись благодаря участию американской компании ConocoPhillips, которой принадлеO
жат 17% акций «Лукойла» и которая объявила о планах увеличить свою долю до 20%.
В отношении возобновления иракского контракта американские чиновники говорят,
что решение будут принимать иракцы, а не американцы. «Мы не участвуем в приняO
тии решений, – подчеркнул чиновник Госдепартамента. – Нефтяная политика и шаги
в отношении иракских нефтяных запасов находятся под жестким контролем иракскоO
го правительства» (14). Вместе с тем известно, что в иракском министерстве нефти раO
ботают американские советники, которые помогают Багдаду принимать решения. 

После того как российское руководство публично поддержало реO
зультаты выборов в Ираке и усилия новых властей о нормализации поO
ложения в стране, политические отношения между Москвой и БагдаO
дом заметно нормализовались. Это создало условия для решения воO
просов по возвращению российских компаний в Ирак. РезультативO
ность же шагов этих компаний в данном направлении зависит сегодня
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от двух основных факторов: ситуации в сфере безопасности в Ираке,
предотвращения полномасштабной гражданской войны там, а также
от степени устойчивости нового – постоянного – правительства этой
страны. 
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Несколько предварительных пояснений.
Основные принципы китайской внешней политики и политики в

сфере безопасности идеи уходят корнями в конфуцианство. «Нужно
сделать все, чтобы решить проблемы адекватными и по возможности
приемлемыми для всех сторон средствами», – говорил Конфуций. То
есть у всех сторон должна быть готовность к компромиссам и способO
ность идти на компромисс. 

Этот принцип и стал основополагающим во внешней политике соO
временного китайского государства. 

Второй главный принцип – независимость и самостоятельность –
берет начало в китайской истории Х1Х столетия, когда ВеликобритаO
ния, развязав «опиумные войны», вероломно распахнула ворота в КиO
тай. За англичанами последовали другие колониальные державы в лиO
це Франции, России, Японии, Германии и США, которые также пытаO
лись навязать стране собственную волю, удержать ее в сфере своего
влияния. 

Это был жестокий урок, показавший, что принципиально нельзя доO
пускать вмешательства во внутренние дела своего государства и соотO
ветственно не вмешиваться во внутренние дела других государств. Вот
почему Китай сегодня противостоит и всегда будет противостоять люO
бому нажиму извне и не идет на альянсы с другими великими держаO
вами и группами государств. 

Ситуация в сфере безопасности в КНР 
и новая концепция безопасности

В этой сфере есть своя специфика: после России Китай – второе гоO
сударство на планете, у которого больше всего соседей – 21. С 15 страO
нами КНР имеет общую сухопутную границу протяженностью 22 тыс.
км. Вода отделяет Китай еще от 6 соседей, морские рубежи Китая проO
стираются на более чем 18 тыс. км. США в качестве единственной

Проблемы национальной безопасности за рубежом

Чуань ЧЕНЬ (Китай)

НОВАЯ ДОКТРИНА КИТАЯ В СФЕРЕ БЕЗОПАСНОСТИ
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сверхдержавы также наделены статусом особого соседа. Кроме того, из
пяти глобальных центров границы четырех сходятся в регионе. 

Однако сам факт, что у Китая много соседей, не следует оценивать
негативно. Китайская поговорка гласит: «Ближний сосед лучше дальO
него родственника». А межгосударственные отношения похожи на
межчеловеческие взаимоотношения. То, что здесь немало проблем,
продиктованных конфликтом интересов, это, скажем так, нормальное
явление. Главное же в том, как решаются эти проблемы.

Рядом с Китаем полыхают очаги конфликтов, имеющие глобальное
измерение. Назову лишь несколько примеров: Россия и Япония ведут
спор за Курильские острова, Япония и Южная Корея не могут подеO
лить остров Докдо (японцы называют его Cакисима), Япония предъявO
ляет претензии на китайский остров Диаойу. 

Понятно, что эти обстоятельства значительно усложняют ситуацию
по обеспечению безопасности страны. И нет иного решения, кроме диO
алога и переговоров.

Из этого и исходит китайское правительство, разрабатывая концепO
цию национальной безопасности.

Во время «холодной войны» многие национальные концепции в
этой сфере базировались на так называемой игре в «нулевые суммы»,
когда различия между странами определялись на основании того, к каO
кой общественной системе относятся государства. В зависимости от
этого страны делились на друзей и врагов. Подобное черноOбелое мышO
ление являлось отражением антагонизма, а еще более конкретно – блоO
ковой идеологии: либо ты одержишь победу надо мной, либо я возьму
верх над тобой. 

Такой подход вынуждал рассматривать чужую безопасность как угO
розу собственной безопасности. 

В результате два противоборствующих военных блока следовали по
пути безудержной гонки вооружений, причем каждая сторона пытаO
лась добиться военного превосходства. Хотя обе стороны располагали
гигантскими военными машинами, которые могли бы многократно
уничтожить человечество, ни у одной из сторон не было настоящего
чувства безопасности. 

С учетом этих обстоятельств Китай выдвинул инициативу разработO
ки новой концепции безопасности. 23 апреля 1997 года тогдашний киO
тайский президент Цзян Цзэминь официально изложил ее в ГосударO
ственной Думе России, а двумя годами позже она была представлена
на Конференции по разоружению в Женеве. 

Концепция коренным образом отличается от прежней не в последO
нюю очередь потому, что требует отказаться от категорий мышления
времен «холодной войны». 

Суть ее – во взаимном доверии, взаимной пользе, равноправии и взаO
имодействии.
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Взаимное доверие служит идеологической основой для сохранения
мира. Оно побуждает другие страны относиться друг к другу с доверием. 

По мере превращения мира в многополярный меняется расстановка
сил. Сами по себе подобные изменения не несут угрозы для безопасноO
сти планеты, опасность заключается в стремлении к гегемонии по поO
литическим причинам. Поэтому, чтобы добиться взаимного доверия,
следует отказаться от идеологических предрассудков прошлого.

Взаимная польза является материальной основой сохранения мира.
В процессе глобализации мир превращается во взаимозависимую, свяO
занную друг с другом цельную систему. 

Национальная и региональная безопасность все больше зависит от
обеспечения международной стабильности. Взаимная польза подразуO
мевает, что каждое государство наряду с обеспечением собственных
интересов в сфере безопасности будет все шире учитывать интересы в
этой области других государств. Нельзя игнорировать интересы друO
гих стран или даже нарушать их, выстраивая собственную безопасO
ность на том, что другие государства будут ее лишены. Интересы в сфеO
ре безопасности следует выстраивать и защищать сообща.

Равноправие служит политической основой для сохранения мира. 
Китайское правительство выступает за то, чтобы все страны, незаO

висимо от того, большие они или малые, богатые или бедные, сильные
или слабые, были бы равноправными членами мирового сообщества и
обладали бы равными правами на мир, спокойствие и обеспечение инO
тересов в сфере безопасности, равно как на равный голос при решении
вопросов международной безопасности. 

Никто не должен добиваться особых прав с использованием силы.
Крупным державам не следует подавлять более мелкие государства,
более сильному – пытаться подчинить себе слабого, а богатому постаO
вить в зависимость бедного. 

Нужно принимать как должное многообразие мира. Одна страна
или группа стран, которые в одиночку пытаются контролировать или
экспортировать идеологию, в частности интересы безопасности, обреO
чены на провал, а подобные действия заслуживают порицания. 

Взаимодействие – это лозунг сохранения мира. При решении вопроO
сов безопасности все государства должны работать плечом к плечу. КоO
операция не нацелена на создание союзов, она не направлена против
третьих государств. 

Взаимодействие является эффективным способом, чтобы устранять
постоянно тлеющую опасность и предотвращать военные конфликты. 

Инициированная КНР новая концепция в сфере безопасности являO
ет собой воплощение китайских культурных традиций на практике.
Отметим, что практически со всеми государствамиOсоседями Пекин
урегулировал проблему общей границы и добился этого исключительно
путем переговоров. Именно за столом переговоров Китаю удалось доO
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биться возвращения под свою юрисдикцию Гонконга и Макао, он стал
участником множества международных и межнациональных организаO
ций, содействует формированию зоны свободной торговли с АСЕАН. 

Тайвань и современная история Китая

Иногда за рубежом складывается превратное представление, будто
континентальный Китай ведет себя агрессивно в отношении маленькоO
го Тайваня, разговаривая с островом на языке угроз. На самом деле это
вопрос не поведения великана по отношению к карлику, а проблема суO
веренитета. В прошлом Китай не раз был раздробленным государстO
вом, однако в конечном итоге всегда объединялся. Идея национальноO
го единства глубоко укоренилась в сознании китайцев. 

Тайвань со стародавних времен как в историческом, так и в чисто
правовом планах, является неотъемлемой частью страны. Сухопутный
перешеек опустился изOза сдвигов земной коры, превратившись в сегоO
дняшний пролив. 

Как урегулировать проблему Тайваня? 
Предложение китайского правительства звучит так: мирное воссоеO

динение и «государство двух систем». Это подразумевает, что правиO
тельство сделает все возможное, чтобы добиться объединения страны
мирными способами. 

После воссоединения Тайвань получит статус особой зоны и будет
наделен большей автономией, чем даже Гонконг и Макао. ПолитичесO
кая система Тайваня не подвергнется вмешательству. Современная
экономическая система будет сохранена полностью, равно как и образ
жизни, а также экономические и культурные отношения тайваньцев с
зарубежными государствами. Тайвань будет располагать собственной
законодательной, исполнительной и юридической властью, а также
своей высшей инстанцией правосудия. 

Остров мог бы самостоятельно управлять всеми политическими,
партийными, военными, экономическими и финансовыми делами, обO
ладая правом самостоятельно заключать с зарубежными странами торO
говые и культурные договора и располагая определенные правами на
ведение внешнеполитических вопросов. В его распоряжении остались
бы даже свои вооруженные силы; континентальная часть не будет наO
правлять на остров своих управляющих и свои войска. Напротив,
представители правительства особой зоны и различных кругов ТайваO
ня могли бы занять ведущие позиции в государственных администраO
тивных структурах и участвовать в решении общекитайских вопросов. 

Смысл предложения по мирному воссоединению заключается в реO
шении проблемы за столом переговоров. 

Каким же образом реагируют на это предложение тайваньские
власти? 
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Нынешняя правительственная партия «Демократическая прогрессивO
ная партия», как явствует из ее программы, в качестве цели провозгласиO
ла независимость острова. Большинство же представителей оппозиции
выступает за единый Китай. Некоторые выказываются за сохранение
статусOкво, который сложился между сторонниками независимости и раO
тующими за воссоединение с континентальной частью страны.

Китайское правительство готово вести диалог со всеми силами на осO
трове, которые принимают принцип единого Китая. Однако оба поO
следних правительства придерживаются так называемой теории двух
Китаев, энергично проводят «кампанию декитаизации», настаивая на
независимости острова. Их план выглядит следующим образом: сначаO
ла проведение открытых выборов, принятие конституции и, наконец,
основание государства. 

Вот почему китайский парламент в марте 2005 года принял закон о
противодействии расколу страны. Он направлен на то, чтобы побудить
Тайвань воздержаться от дальнейших шагов в сторону независимости
и предотвратить войну. Таким образом, закон как бы обозначил поO
следний рубеж.

В основе отказа китайского правительства предоставить гарантии
неприменения силы лежат стратегические соображения, и он направO
лен против сепаратистских сил и тех, которые пытаются вмешиваться
в ситуацию извне, а вовсе не против китайских сограждан на Тайване.

Китайско4американские отношения

Китай – одна из крупнейших развивающихся стран, Соединенный
Штаты Америки – крупнейшая промышленно развитая нация. И отO
ношения между ними складываются достаточно сложно – здесь таятся
и серьезные вызовы, и открываются немалые возможности.

Несомненно, особо значительна и наиболее чувствительна проблема
Тайваня. Во всех коммюнике, принятых в 1970Oх и 1980Oх годах, США
признавали, что существует один неделимый Китай, Тайвань является
его неотъемлемой частью, а правительство в Пекине – единственно заO
конным во всей стране. В отношении поставок вооружений на Тайвань
американская администрация обещала, что они не носят долгосрочноO
го характера и постепенно должны быть и будут сведены на нет. ОднаO
ко это обещание постоянно нарушалось. 

Спустя лишь два месяца после установления дипломатических отO
ношений с КНР американский конгресс принял Акт об отношениях с
Тайванем. Многие положения этого закона противоречили принциO
пам, которые декларировались в китайскоOамериканском коммюнике
об установлении дипломатических отношений. 

И это далеко не единичный случай. Несмотря на протесты и возраO
жения китайского правительства, американская администрация проO
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дала Тайваню ультрасовременные вооружения, включая 16 истребитеO
лей FO16. 

Китайское руководство неоднократно призывало США выполнять
обещания и не подавать тем, кто добивается независимости острова, неO
верных сигналов. Опыт последних десятилетий показывает, что вмешаO
тельство Соединенных Штатов в тайваньский вопрос наносит серьезный
ущерб китайскоOамериканским отношениям и служит главным препятO
ствием для нормального развития связей между двумя странами.

Помимо проблемы Тайваня, в двусторонних отношениях существуO
ют и другие трудности. Приведу два примера. Соединенные Штаты наO
стаивают на разработке и создании собственной противоракетной сисO
темы. Китай считает, что реализация этого проекта может привести к
новой гонке вооружений, и потому выступает против осуществления
этого проекта и особенно против вовлечения Тайваня в региональную
систему противоракетной обороны. 

ВоOвторых, использование США в качестве предлога для вмешаO
тельства во внутренние дела КНР так называемой проблемы соблюдеO
ния прав человека. Не секрет, что жители КНР сегодня располагают
гораздо большими свободами, чем когдаOлибо в истории государства.
Этот факт признают и многие видные американские деятели. ОсознаO
ется руководством страны и общественностью и то, что ситуация с праO
вами человека требует дальнейшего улучшения. Однако попытки
представить на конференциях ООН по правам человека антикитайские
резолюции или использовать эту тему в качестве средства давления не
прекращаются. 

ПоOпрежнему довлеют стереотипы времен «холодной войны»,
стремление судить страны на основании идеологии, создавать образы
новых врагов. И в этом, безусловно, проявляется нежелание или неO
умение признавать, что в современном мире сосуществует множество
отличных друг от друга, но равно самоценных культур и образов жизO
ни со своими сильными и слабыми сторонами. 

Вместе с тем в двусторонних отношениях кроется немало возможноO
стей. Обеим странам приходиться предотвращать принципиально ноO
вые угрозы – терроризм, распространение оружия массового поражеO
ния, загрязнение окружающего мира и инфекционные заболевания.
Существуют общие интересы и в плане региональной и глобальной стаO
билизации обстановки. В экономической сфере также наблюдается неO
мало точек совпадения интересов. В век глобализации экономики обоO
их государств все больше переплетаются. Внешнеторговый оборот возO
рос с $500 млн. в 1970Oе годы до $211 млрд. в 2005 году. Это свидетельO
ствует о том, что в сфере экономики обе страны сформировали сообщеO
ство, объединенное совместными интересами. Если бы торговые вопроO
сы не политизировались, то перед торговоOэкономическими связями
открылись бы еще лучшие перспективы.
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Отношения Китая и Японии

Отношения между Китаем и Японией характеризуются достаточно
просто: два тысячелетия в мире и сто лет – в конфронтации. ТрадициO
онные связи и дружеские контакты между двумя державами охватыO
вают период вплоть до правления династии Хан 2 тыс. лет назад. В те
времена Китай в плане науки, техники и культуры был ведущим госуO
дарством Азии, однако не использовал свое положение для экспансии
в Японию, всегда придерживаясь политики добрососедства. 

60 лет минуло после Второй мировой войны, и, хотя японское праO
вительство официально и принесло извинения, нельзя сказать, что доO
верие к себе странOсоседей полностью восстановило. А как иначе восO
принимать создание мемориала в Ясукуни, где воздаются почести воO
енным преступникам? Несмотря на все протесты, премьерOминистр
Коидзуми заявил, что посещает мемориал как частное лицо. Более тоO
го, согласно опросам общественного мнения, 60 процентов японцев
поддерживают главу правительства в этом вопросе. В 2005 году мемоO
риал посетили более 200 тыс. человек! До сих пор многие жители страO
ны Восходящего солнца отказываются признавать преступления, соO
вершенные военщиной Японии во время Второй мировой войны, отриO
цают применение биологического и химического оружия. 

Помимо исторического бремени, взаимоотношения между Китаем и
Японией отягощены территориальными спорами и спорами относительO
но природных ресурсов. Острова Диаою – гряда из восьми островков обO
щей площадью около 7 кв. км, которые издревле относились к Китаю и
сейчас находятся под управлением провинции Тайвань. Предложения
японской провинции Окинава прибрать острова к рукам неоднократно
отвергались самим японским правительством. В результате китайскоO
японской войны 1894 года Китай был вынужден передать острова ЯпоO
нии вместе с Тайванем. После Второй мировой Япония вернула Тайвань
Китаю, однако острова Диаою передала во временное пользование США.

Усиливается спор и вокруг природных ресурсов в ВосточноOКитайO
ском море. Китай начал их освоение еще в 1970Oе годы. После того как
там были обнаружены месторождения нефти и газа, о своих претензиях
заявило японское правительство и предложило по определенной схеме
делить ресурсы всего региона между обеими странами. По этой схеме
Япония обретает экономическую зону площадью в 650 000 кв. км, что в
1,7 раза больше сухопутной японской территории. Таким же способом
Япония намерена прибрать в свои руки и острова Диаою.

Понятно, что это неприемлемо для китайского правительства, реO
шительно заявившего о своем праве на свою территорию, включая и
право на освоение естественных ресурсов в соответствии со статьями
76 и 77 Морской конвенции ООН. Кстати заметить, все китайское обоO
рудование по добыче нефти и газа также находится на китайской стоO
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роне, даже если брать за основу японский метод деления. А его не приO
знают ни Китай, ни международное сообщество. 

Японское правительство сознательно обострило ситуацию: оно потреO
бовало от китайской стороны приостановить всякое освоение ресурсов и
передать Японии соответствующие топографические данные. Дело заO
шло еще дальше: месторождениям газа и нефти, разведанным Китаем,
начали давать японские названия. Министерство экономики, торговли
и промышленности в Токио поручило в июле 2005 г. японским фирмам
произвести пробное бурение севернее островов Диаою. Японский миO
нистр экономики потребовал в прошлом году принять закон, позволяюO
щий японским ВМС защищать эти нефтедобывающие предприятия. 

На этом фоне остались безрезультатными три раунда переговоров,
которые были проведены ранее.

Отношения с Россией и Индией

Россия – крупнейший сухопутный сосед Китая. Самой большой проO
блемой в отношениях между обеими странами был в течение десятилетий
вопрос о прохождении границы. С октября 2004 г. переговоры по нему
окончательно завершены. С тех пор между Китаем и Россией стало возO
можным развитие нормальных межгосударственных отношений. Обе
стороны готовы на основе свободы вступления в союзы реализовать полиO
тику добрососедства, дружбы и сотрудничества на длительный срок.

Вопрос о прохождении границы между Китаем и Индией поOпрежO
нему открыт. Спорная территория занимает 125 500 кв. км – примерO
но в три раза больше Швейцарии, что делает ее самой крупной спорной
пограничной территорией в мире. В этом пространстве Китай контроO
лирует фактически 30 000 кв. км, Индия – около 90 000 кв. км. 

В ноябре 1996 г. китайское и индийское правительства подписали
договор о мерах доверия. Тем самым была создана хорошая атмосфера
для двусторонних встреч. Однако тот факт, что обе стороны до сегоO
дняшнего дня не провели по данному вопросу настоящих переговоров,
показывает, что обретение ясности в проблеме прохождения границы
будет длительным процессом и потребует дальнейших усилий.

В каком направлении будет развиваться Китай в предстоящие десяO
тилетия? 

Сегодня с учетом территории и численности населения это большая,
но еще не очень сильная страна. Ей еще предстоит стать великой дерO
жавой, и на этом долгом пути, несомненно, большую роль сыграет ноO
вая концепция безопасности, основанная на взаимном доверии и польO
зе, а также равноправии и кооперации. 

Стремление соединить защиту собственных интересов с уважением
к интересам других стран, быть надежным партнером во всех жизненO
но важных сферах деятельности мирового сообщества – достаточно
убедительное свидетельство правильности выбранного курса.
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Интенсификация российскоOгерманских отношений вновь напоO
минает о необходимости внимательного анализа политики безопасO
ности и обороны ФРГ. Ускоряется процесс возрастания роли этой
страны на международной арене. Наиболее внимательные исследоO
ватели эволюции политики безопасности и обороны Германии обнаO
руживают в ее действиях признаки «возврата к традиционному поO
ведению великой державы». Важнейшим инструментом, который
активно используется руководством страны для реализации нациоO
нальных интересов и обеспечения безопасности общества и государO
ства, являются вооруженные силы (бундесвер). Многое говорит в
пользу того, что в Германии, вследствие стремительно меняющейся
ситуации в сфере безопасности, существенно меняются взгляды на
цели, условия, допустимые пределы, формы и последствия применеO
ния средств вооруженного насилия. Соответствующие официальные
установки фиксируются и в документах военноOдоктринального хаO
рактера1. 

Показателен в этой связи тезис, содержащийся в Директиве по обоO
ронной политике ФРГ: «Применение бундесвера в будущем с учетом
широкого подхода политики безопасности и обороны… не может быть
ограничено ни по интенсивности, ни по географическим критериям.
Политическая цель определяет цель, место, длительность и способ
применения бундесвера. Участие бундесвера в многонациональных
операциях может быть обусловлено и необходимостью присутствия в

Василий БЕЛОЗЁРОВ

ВОЕННАЯ СИЛА В СИСТЕМЕ ПОЛИТИКИ 
БЕЗОПАСНОСТИ И ОБОРОНЫ ГЕРМАНИИ

1 К таким документам следует отнести прежде всего «Директиву по оборонной полиO
тике в сфере компетенции федерального министра обороны», вышедшую в мае 2003 г., а
также Концепцию бундесвера, основные положения которой были опубликованы в
2004 г. «Белая книга безопасности Федеративной Республики Германии и состояния и
перспектив развития бундесвера», несмотря на неоднократные заявления о необходиO
мости и намерениях издать новую ее редакцию, не выходила с 1994 г. 
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любой точке планеты, и сжатыми сроками, и всем спектром применеO
ния вплоть до военных операций высокой интенсивности»2. 

КонституционноOправовое предназначение бундесвера много лет наO
зад было закреплено в Основном законе страны. В соответствии с его
установками применение бундесвера предусмотрено в следующих слуO
чаях:

– для обороны Германии и ее союзников;
– в рамках системы коллективной безопасности;
– в условиях внутреннего чрезвычайного положения;
– для оказания ведомственной, служебной помощи (например, если

это необходимо полиции или федеральной пограничной охране);
– для борьбы с катастрофами и стихийными бедствиями.
Официально Основной закон ФРГ не допускает боевое применение

бундесвера за пределами страны. Вместе с тем сегодня в Германии в каO
честве исходной посылки для обоснования необходимости изменения
предназначения бундесвера нередко используется справедливое и обосO
нованное утверждение, что одной из главных обязанностей государства
является обеспечение безопасности своих граждан. Для достижения
этой цели предусматривается и активное использование бундесвера.

Обращает на себя внимание, что если в Российской Федерации для
придания легитимности и правового обоснования применения ВооруO
женных Сил внутри страны было выбрано внесение соответствующих поO
ложений в Военную доктрину, то в Германии пошли по иному пути: усиO
лия сосредоточены на толковании положений Основного закона страны.

В официальном определении оборонной политики подчеркнута роль
вооруженных сил в ее реализации: «Оборонная политика Германии –
это деятельность, направленная на обеспечение безопасности в рамках
внешней политики и политики безопасности страны. Вооруженные сиO
лы – это существенная часть внешней политики и политики безопасносO
ти, направленных на избегание и ликвидацию кризисов и конфликтов».

Следует отметить, что еще после терактов 11 сентября 2001 г. на
обеспечение «внутренней безопасности» страны из бюджета ФРГ было
выделено дополнительно 1,5 млрд. евро. Показательно, что около поO
ловины этой суммы получил бундесвер. Данное обстоятельство свидеO
тельствует о постепенном стирании грани между внутренней и внешO
ней составляющими оборонной политики страны. Тем самым политиO

2 «Der politische Zweck bestimmt Ziel, Ort, Dauer und Art eines Einsatzes» (см.
Verteidigungspolitische Richtlinien fur den Geschaftsbereich des Bundesministers der
Verteidigung. – Berlin: Bundesministerium der Verteidigung, 2003 – S. 25). В этих слоO
вах нетрудно разглядеть фактически и цитирование Клаузевица (выделявшего полиO
тическую цель и цель военных действий), и присутствие духа немецкого военного фиO
лософа с учетом приложения его идей к современным условиям. В отечественных изO
даниях главного труда Клаузевица Ziel звучит как военная цель, а Zweck – как полиO
тический объект войны.
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ческие реалии побуждают пересмотреть оценку вооруженных сил
страны. Ведь согласно «Белой книге безопасности Федеративной РесO
публики Германии и состояния и будущего бундесвера», вышедшей в
1994 г., бундесвер является «военным носителем обеспечения внешO
ней безопасности Германии».

Сегодня в основу современного определения предназначения и заO
дач бундесвера положено самое широкое видение обороны. Германские
специалисты вполне резонно утверждают, что современная оборона не
может быть сведена лишь к отпору армии агрессора по периметру граO
ниц страны или блока НАТО. Более того, сосредоточение усилий на
подготовке к такой обороне характеризуется фактически как анахроO
низм. В соответствии с Директивой по оборонной политике «оборона
включает в себя предотвращение конфликтов и кризисов, преодоление
кризисов совместными международными усилиями». Анализ совреO
менной обстановки в сфере политики безопасности согласно директиве
свидетельствует о наличии асимметричных, в том числе и террористиO
ческих, угроз, которые могут возникнуть в любое время, в любой точO
ке мира и могут быть направлены против любого человека. Вывод в
связи с этим сделан весьма категоричный: безопасность Германии
должна обеспечиваться и защищаться в любой точке планеты, в том
числе и посредством применения бундесвера. 

Последовавшие уже после выхода директивы характерные заявлеO
ния главы военного ведомства ФРГ, что «зона действий немецкой арO
мии – весь мир», подтверждают верность провозглашенному курсу. 

Вместе с тем сегодня руководство Германии своими конкретными
действиями дает немало оснований для острой критики со стороны
экспертного сообщества. В частности, весьма непросто убедить общестO
венность в том, что обеспечение безопасности и обороны Германии осуO
ществляется в Афганистане, на Гиндукуше (о чем так любил повторять
бывший министр обороны ФРГ Петер Штрук3). Ведь обстановка в страO
не, где находятся 2 тыс. военнослужащих бундесвера, поOпрежнему
далека от стабильной. Более того, именно в период пребывания там воO
инских контингентов из 38 стран Афганистан превратился в основного
мирового производителя героина, значительная часть которого попаO
дает в Европу. 

Многие эксперты сходятся во мнении, что говорить о прекращении
процесса распада в Афганистане государственных институтов явно
преждевременно. Отсутствует в стране и позитивная динамика в решеO

3 «Опасностям нужно противостоять там, где они возникают», – заявил П.Штрук в
августе 2004 г. в предисловии к «Основным положениям Концепции бундесвера».
«Спектр применения бундесвера охватывает все мыслимые формы его использования:
начиная от патрулирования в районе Африканского Рога и гражданскоOвоенных проO
ектов до наблюдательной миссии в Грузии», – отметил Штрук.
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нии проблем этнической напряженности, терроризма и коррупции,
вновь активизируется движение «Талибан». В этих условиях для ГерO
мании пребывание войск в стране становится бессмысленным. СледоO
вательно, признавая в целом обоснованность закрепленного в военноO
доктринальных документах Германии тезиса о том, что в современных
условиях с угрозами необходимо бороться там, где они возникают,
нельзя не заметить, что предпринимаемые в отношении Афганистана
меры военного характера явно не способствуют достижению заявленO
ной политической установки. Возможен и другой вариант: официальO
ные заявления выступают не более чем прикрытием для реализации
иных, недекларируемых, интересов. В любом случае в политике безоO
пасности и обороны Германии в данной конкретной ситуации нет ясноO
сти и присутствует элемент иррационализма.

Поэтому неудивительно, что редактор по вопросам политики автоO
ритетного в ФРГ еженедельника «Die Zeit» Констанция ШтельценO
мюллер в своем докладе, озвученном на коллоквиуме Общества КлауO
зевица в Берлине в марте 2005 г., в довольно резкой форме потребоваO
ла от правительства страны дать четкую ориентировку национальной
политике безопасности и использовать военную силу в соответствии с
ее однозначными установками. «Наша политика безопасности, – заO
явила Штельценмюллер, – вот уже несколько лет разрывается между
претензиями (самыми высокопарными) на статус гражданской держаO
вы и проецированием силы (совсем жалким), между моральной и реO
альной политикой, отсутствием ориентировки и оппортунизмом. ТаO
ков новый парадокс германской политики безопасности. Это политика
с винтовкой, но без компаса»4.

Более того, руководство Германии предпринимает сегодня усилия,
чтобы, используя потенциал действующего законодательства, снять
или обойти ряд препятствий, которые какимOлибо образом ограничиO
вают использование вооруженных сил для достижения целей политиO
ки. В результате определенного толкования действующих правовых
актов у федерального канцлера и правительства Германии должна поO
явиться большая свобода действий в вопросах оперативного принятия
решения на применение военной силы вследствие частичного исклюO
чения законодательной власти из указанного процесса.

Прямое игнорирование высшего законодательного органа страны
невозможно, поскольку особенностью политической системы совреO
менной Германии является особый статус политических партий, тем

4 Тема доклада была следующей: «Политика безопасности Германии в начале XXI
века: оценка состояния и критика». Жесткость тона выступления была вызвана также
и тем, что, по мнению докладчика, «вызовы германской политике безопасности велиO
ки как никогда, и в то же время круг гражданских и военных экспертов, которые чтоO
то в этом понимают, узок как никогда» (См.: Baach W. 50 Jahre Bundeswehr – 60 Jahre
Vereinte Nationen // Europaische Sicherheit. – 2005. – № 7. – S. 74–75).



МЕЖДУНАРОДНЫЕ ОТНОШЕНИЯ
ВЕ

СТ
НИ

К 
АН

АЛ
ИТ

ИК
И 

№
3, 

20
06

132

более имеющих фракции в бундестаге. По оценкам немецких политоO
логов, «Федеративная Республика… может быть охарактеризована как
«партийное государство»5. По всей видимости, ссылки на Основной заO
кон и международное право, другие подобные аргументы должны подO
черкнуть, что предназначение бундесвера напрямую вытекает из главO
ного правового документа страны и не должно абсолютно зависеть от
воли депутатов бундестага.

Возможно также, что еще одной, недекларируемой, латентной приO
чиной тщательного обоснования будущего применения бундесвера для
достижения целей политики государства является не только традициO
онно присущая Германии педантичность, но и своеобразный рецидив
«синдрома побежденной нации». Нельзя исключить, что столь подробO
ная аргументация в какойOто мере выступает и как обоснование преO
тензии на обладание правом широкого применения бундесвера по всеO
му миру, как стремление напомнить другим державам о праве более
решительно применять военную силу для обеспечения собственной беO
зопасности в новых условиях. 

Чем же обосновывается возможность появления бундесвера в любой
точке планеты? Согласно официальной позиции риски и угрозы совре�
менной Германии имеют все более комплексный характер. К ним в
ФРГ относят международный терроризм, распространение оружия
массового уничтожения и средств его доставки (пролиферацию), налиO
чие очагов кризисов и конфликтов в Европе и за ее пределами, а также
информационную войну в самых различных ее формах.

При определении обстоятельств, которые положительно влияют на
безопасность Германии, отмечается, что непосредственная «опасность
германскому государству в настоящее время и в обозримом будущем
со стороны конвенциональных вооруженных сил не выявлена». СдеO
лан вывод о наличии предпосылок для окончательного преодоления
раздела Европы и создания пространства стабильности, в центре котоO
рого находится Германия. Руководство ФРГ заявляет о своей решимоO
сти содействовать расширению этого пространства (в том числе поO
средством увеличения численности членов НАТО и Евросоюза), удерO
живать кризисы любой формы на удалении от Европы, стремиться не
к стихийному, а сознательному формирование будущего, целенаправO
ленно и последовательно преодолевая негативные последствия глобаO
лизации. Официальная позиция руководства ФРГ заключается в том,
что «ни одно государство в современных условиях не может собственO
ными силами обеспечить для себя мир, безопасность и благополучие».
В этой связи принципами политики безопасности Германии провозO
глашены:

5 Grundwissen Politik. Hrsg. v. Bundeszentrale fur politische Bildung. – Bonn, 1991.
– S. 65.
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– принцип совместного обеспечения безопасности, требующий коO
ординировать и согласовывать действия по обеспечению собственной
безопасности с союзниками и партнерами ФРГ;

– принцип превентивности, предполагающий раннее выявление
кризисов и конфликтов где бы то ни было, их заблаговременное преO
дотвращение при помощи политических, дипломатических, государO
ственноOправовых, гуманитарных и социальных инструментов;

– принцип широкой безопасности, охватывающей весь комплекс
политических, экономических, экологических, социальных и кульO
турных слагаемых безопасности.

Правомерно утверждается, что «безопасность не может быть гаранO
тирована преимущественно или исключительно военными мерами».

С учетом анализа угроз и рисков, принципов политики безопасносO
ти и обороны Германии определены ключевые интересы Германии в
сфере безопасности. Среди них присутствуют ставшие уже традиционO
ными ссылки на необходимость поддержания трансатлантического
партнерства и укрепления связей с США, выделена важность активноO
го участия страны в работе ООН и ОБСЕ. Вместе с тем подчеркнута заO
интересованность Германии в усилении возможностей политики безоO
пасности и обороны Европейского Союза для укрепления пространства
стабильности на континенте. 

Ситуация в сфере политики безопасности, интересы Германии обусO
ловливают формирование состава, структуры и необходимых способO
ностей бундесвера. В этой связи представляют интерес положения доO
ктринальных документов ФРГ, излагающие обстоятельства, которые
учитываются при принятии решения о применения бундесвера.

В частности, подчеркивается, что боевое применение бундесвера, за
исключением операций, проводимых для эвакуации и спасения люO
дей, может осуществляться только совместно с союзниками и партнеO
рами под эгидой ООН, НАТО и ЕС. Отмечено также, что в новых реалиO
ях применение бундесвера не может быть ограничено ни по интенсив�
ности, ни по географическим критериям. 

Действительно, в современных условиях количество, интенсивO
ность, объем и длительность операций с участием бундесвера постоянно
возрастают. В пользу этого говорит, в частности, то обстоятельство, что
только в период с 1998 г. по 2003 г. в военных операциях за пределами
ФРГ участвовали более 100 тыс. немецких военнослужащих6. По этому
показателю бундесвер превзошел кайзеровскую Германию, когда страO
на активно боролась за обретение колоний на рубеже ХIХ–ХХ вв. и поO
сылала за рубеж свои войска.

6 Verteidigungspolitische Richtlinien fur den Geschaftsbereich des Bundesministers
der Verteidigung. – Berlin: Bundesministerium der Verteidigung, 2003 – S. 6.
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Важно отметить, что грани между видами применения бундесвера
(например, между миротворческими и боевыми операциями) стали
весьма зыбкими. При этом заявлено и о готовности Германии испольO
зовать свои вооруженные силы для урегулирования внутригосударстO
венных конфликтов в других странах. Несмотря на оговоренные услоO
вия такого вмешательства, нельзя не увидеть потенциальную опасO
ность подобных действий.

Предназначение бундесвера как инструмента политики безопас�
ности и обороны Германии заключается в обеспечении внешнеполитиO
ческой дееспособности; в поддержании стабильности в Европе и в миO
ре; в гарантировании национальной безопасности и обороны, а также
обороны союзников; в содействии многонациональному сотрудничестO
ву и интеграции («…предназначение бундесвера лежит в рамках обяO
занности государства обеспечить безопасность граждан… и нашей сисO
темы ценностей»).

Для реализации бундесвером своего предназначения предусмотрено
решение ряда задач, к которым отнесены: предотвращение междунаO
родных конфликтов и преодоление кризисов; поддержка партнеров по
НАТО; защита Германии и ее граждан; спасение и эвакуация граждан;
партнерство и кооперация; ведомственная помощь.

Выдвинутая на первое место как наиболее вероятная в обозримом
будущем задача по предотвращению и преодолению кризисов и конO
фликтов включает в себя и борьбу с международным терроризмом.
Эта задача обозначена в качестве определяющей для «профиля споO
собностей», системы управления, оснащения и вооружения бундесвеO
ра. В условиях отхода от традиционного понимания обороны страны
отпадает необходимость в значительных запасах материальных
средств, войсковых частях сокращенного состава и кадра, мобилизаO
ционных мероприятиях и т.д. (как образно сказано в пояснительной
записке к Директиве по оборонной политике, «прошли... времена угO
розы от танковых армий с Востока»). Оборона требует и постоянного
контроля воздушного и морского пространства Германии, а также
оказания бундесвером так называемой ведомственной помощи (наO
пример, полиции или пограничной службе страны). Участие бундесO
вера в военных операциях НАТО также рассматривается как оборона
страны в широком смысле.

Обращает на себя внимание то обстоятельство, что в спектре задач
бундесвера фактически не предусмотрено использования вооруженO
ных сил по прямому классическому предназначению, для непосредстO
венного военного насилия. Анализ официальных установок показываO
ет, что вооруженные силы предполагается применять преимущественO
но для решения иных задач. В свою очередь такой подход не может не
вызывать закономерных вопросов, связанных с необходимостью объO
яснить тот факт, почему же для решения самых различных задач, в осO
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новном несвойственных армии, руководство Германии предпочитает
все же использовать бундесвер. 

При анализе задач бундесвера возникает закономерное опасение,
что их реализация на практике означает снятие любых ограничений
для какогоOлибо применения военной силы. В этой связи роль вооруO
женных сил как важнейшего инструмента и средства достижения цеO
лей государственной политики ФРГ проявляется еще более отчетливо.
С целью превращения вооруженных сил Германии в «армию применеO
ния» определены следующие ориентиры относительно численности,
структуры и способностей «бундесвера будущего»:

1. Нацеленность не на развитие возможностей отдельных компоненO
тов, а на укрепление потенциала бундесвера как единого целого;

2. К приоритетным, ключевым способностям отнесены система упO
равления; получение информации (в том числе за счет наращивания
возможностей по получению сведений геоинформационного характеO
ра) и разведка; мобильность; высокая действенность применения бунO
десвера; обеспечение и поддержание длительности применения; обесO
печение живучести и защиты личного состава.

На практике это отражается в приобретении бундесвером средств
«стратегической передислокации», «глобальной разведки», а также
«мощных и интероперабельных систем и средств управления», в разO
витии противоракетной обороны, повышении защищенности войск,
противодействии средствам информационной войны.

Необходимость готовности применения вооруженных сил Германии
в условиях информационного противоборства обозначена в Директиве
по оборонной политике всего лишь одним предложением: «Следует
разрабатывать средне– и долгосрочные меры по защите от средств инO
формационной войны».

Однако такая лаконичность не должна вводить в заблуждение, и теO
зис нуждается в комментариях. Достаточно привести вывод авторитетO
ного германского исследователя в области информационных технолоO
гий Райнхарда Хуттера: «С уверенностью можно сказать, что дискусO
сия о новых задачах бундесвера будет вновь разгораться по мере осоO
знания сценариев, связанных с информационными операциями». 

Известно, что в бундесвере с середины 1990Oх гг. ведется интенсивO
ная разработка информационных операций. Формирования оперативO
ной информации, будучи самостоятельным родом войск, участвуют во
всех операциях бундесвера за рубежом. С учетом сказанного, а также
учитывая существующую в рамках НАТО специализацию между члеO
нами блока и опыт конфликтов последнего десятилетия, можно сдеO
лать вывод, что информационные структуры и войска оперативной инO
формации бундесвера будут развиваться и активно использоваться при
проведении альянсом военных операций.
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Обращает на себя внимание тот факт, что в современных доктриO
нальных документах ФРГ, несмотря на подробное изложение предназO
начения и задач бундесвера, не используется термин «военная политиO
ка». Данное обстоятельство следует, по всей видимости, объяснить
строгим следованием принципу примата политики, подчинении военO
ной политики – политике безопасности и обороны, военной стратегии
– политике государства. Тем самым подтверждается и оценка бундесO
вера, военной силы как составной части инструментария, имеющегося
в распоряжении современной Германии, при помощи которого реалиO
зуется политика безопасности и обороны страны. Кроме того, широкий
подход к обороне указывает и на то, что оборона – задача не только воO
оруженных сил, но и всего общества.

Нельзя также не обратить внимание на наличие официального треO
бования к военным кадрам обладать нестандартным, а если быть точO
нее – «незашоренным» мышлением (uneingeschranktes Denken). АвтоO
ры Директивы по оборонной политике справедливо полагают, что
именно это качество должно позволить специалистам по применению
военного насилия трансформировать вооруженные силы, творчески
используя их потенциал, адаптировать их к современной стремительO
но меняющейся обстановке в сфере безопасности.

Вообще высокая вероятность использования бундесвера для обеспеO
чения безопасности ФРГ в любой точке мира и в самом широком спекO
тре диктует особые требования к личному составу германской армии.
Как утверждается в доктринальных документах Германии, «бундесвеO
ру нужны хорошо подготовленные кадры, которые могут и желают раO
ботать, способны быть единомышленниками и убеждены в правильноO
сти своего предназначения… Нагрузки и условия повседневной служO
бы требуют от личного состава высокой психической и физической заO
калки, а также адаптационных способностей». С учетом реальных сцеO
нариев применения бундесвера важным требованием ко всем германO
ским военнослужащим становится обладание такими качествами, как
«этическое ответственное сознание, а также социальная, межкультурO
ная и языковая компетентность»7.

Представители политического и военного руководства Германии,
экспертного сообщества и ранее неоднократно заявляли, что для разреO
шения современных конфликтов (в том числе внутригосударственO
ных), представляющих угрозу безопасности страны, вооруженным сиO
лам приходится выполнять полицейские и другие функции, а военноO
служащий в эпоху глобализации должен сочетать в себе качества бойO
ца, дипломата, полицейского и социального работника.

1 Grundzuge der Konzeption der Bundeswehr. – Berlin: Bundesministerium der
Verteidigung, Arbeitsbereich Offentlichkeitarbeit, 2004. – S. 38.
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Руководство бундесвера выступает за сохранение воинской обязанO
ности, мотивируя свою позицию принципиально изменившимися усO
ловиями применения вооруженных сил и их задачами, а также ограO
ниченными возможностями финансирования армии. Используются и
апелляции к необходимости защиты от террористической угрозы, к
учету вероятности оказания помощи при борьбе с катастрофами и стиO
хийными бедствиями. Ранее, обосновывая свою позицию по этой проO
блеме, министерство обороны ФРГ использовало в качестве сильного
аргумента тезис, что воинская обязанность – показатель единства арO
мии и народа, что прямо напоминает незаслуженно забытый в нашей
стране лозунг из недавней истории.

Подытоживая сказанное, следует сделать ряд выводов.
Первый касается соотношения обороны и безопасности. Как предO

ставляется, эти понятия и комплекс мер, под ними подразумеваемых,
в современной Германии стали использоваться и пониматься фактичеO
ски как тождественные или же стали почти неотделимы друг от друга.

В пользу этого говорит многое: и смешивание, и объединение полиO
тики безопасности и обороны в военноOдоктринальных документов
ФРГ, и рассмотрение бундесвера как инструмента и политики безопасO
ности, и политики обороны, и широкое толкование обороны, и признаO
ние стирания границ между видами применения бундесвера, и само
изложение предназначения и задач бундесвера, и многое другое.

Далее. Наличие тщательного обоснования для самого широкого
применения бундесвера, в том числе за рубежом и без согласия инстиO
тутов государства и общества, мирового сообщества, дает основание
расценить появление директивы не только как подготовку общественO
ного мнения к закреплению тезисов в более значимом по статусу докуO
менте (например, в новой «Белой книге»), но и к появлению бундесвеO
ра в любой точке земли. 

Таким образом, объединенная Германия намерена окончательно
освободиться от «синдрома побежденной нации» и занять место в ряO
ду великих держав. К тому же в декабре 2004 года Президент РоссийO
ской Федерации В.Путин заявил о поддержке давнего стремления
Германии войти в состав Совета Безопасности ООН в качестве постоO
янного члена.

И, наконец, целый ряд обстоятельств говорит в пользу того, что высO
шее политическое и военное руководство Германии обладает целостO
ной программой, нацеленной на последовательное превращение бундеO
свера в «армию применения». Вооруженные силы ФРГ все более расO
сматриваются как универсальный инструмент государственной полиO
тики, направленной на гарантированное обеспечение безопасности
граждан, и предназначенный для парирования любых угроз, с какими
только может столкнуться страна уже в ближайшем будущем.
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«Будучи гарантом национальной безопасности, бундесвер защищаO
ет и обороняет Германию от любой угрозы ее населению и территории
и способствует обороне ее союзников». 

По сути, в этом постулате Директивы по оборонной политике и изO
ложены в концентрированном виде утверждающиеся в современной
Германии взгляды на применение ее вооруженных сил.

В этой связи, признавая политические реалии современности, стоит
задуматься: не пора ли и Российской Федерации решительно отброO
сить отжившие себя ограничения, чтобы, поOнастоящему оперевшись
на потенциал Конституции страны, согласно которой «признание, соO
блюдение и защита прав и свобод человека и гражданина – обязанO
ность государства», в полной мере использовать возможности ВооруO
женных Сил для обеспечения безопасности государства и его граждан?
Ведь Конституция Российской Федерации имеет, как известно, пряO
мое действие.
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Со времени крупных перебоев с поставками энергоносителей в 1970Oх
годах представление об энергетической безопасности разительно измеO
нилось, статьи на эту тему публикуются под броскими заголовками по
всему миру. После почти двух десятилетий бесперебойных поставок с
запасом глобальная энергетическая система испытывает теперь напряO
женность с топливом на грани срыва. Разнообразие источников постаO
вок – это начало начал энергетической безопасности. 

Довольно любопытно, что еще в начале ХХ века один европейский
политик признавал этот факт. Звали его Уинстон Черчилль, и сделанO
ный им вывод «Свобода заключается в разнообразии и одном только
разнообразии» в наше время правомерен как никогда прежде. ЭнергоO
поставки должны быть хорошо сбалансированы, иначе придется плаO
тить очень высокую цену за зависимость от малого количества товарO
ных продуктов и горстки странOпроизводителей. Между тем именно
эта логика диктует правила «старой новой» Большой игры за контроль
товарных потоков из Центральной Азии до Каспия и далее до АфриO
канского континента. 

Иран в этом смысле – случай особый. Страна оказалась в самой гуO
ще дипломатических торгов, развернувшихся вокруг ее ядерной проO
граммы.

С развязыванием израильской войны в Ливане против шиитского
движения «Хезболла» можно только гадать, придется ли ливанцам
тяжко расплатиться за эту войну, в которой их территория используетO
ся как посредник: подлинной мишенью для израильтян и США, вероятO
нее всего, является Иран. Начиная с 2004 года специалисты стали
вслух рассуждать о том, кто нападет на Иран с целью сорвать его ядерO
ную программу. Ныне полем сражений является Ливан. И эта ужасная
и безумнейшая война может стать первым этапом куда более обширной

ГЕОПОЛИТИКА

Карин КНАЙСЛЬ (Австрия)

ИРАН И ГЕОПОЛИТИКА ГАЗА*

* Перевод с английского. Несколько измененная версия английского текста будет
опубликована в журнале Middle East Economic Survey (Кипр).
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предстоящей вражды. Все это в свою очередь влияет на цены на нефть и
несет в себе риск создания еще более причудливых союзов. 

Геополитика совершенно определенно формирует энергетический
рынок. Изучение роли Ирана представляет интерес, поскольку в данO
ном случае она предстает в микрокосме различных противоборствуюO
щих интересов.

По сути дела, у Ирана удобная позиция, позволяющая ему выбирать
будущих партнеров по энергетическим коалициям. Тегеран может обO
ратиться на восток и обслуживать азиатские рынки или может переO
правлять газ и нефть по морю европейским покупателям. Возможно
всякое, однако не все возможности осуществимы. Ведь у Ирана может
не хватить запасов газа для выполнения обязательств по всем задуманO
ным контрактам. Следует иметь в виду, что растет и внутреннее поO
требление. В ближайшие годы Ирану предстоит удовлетворить самые
разные потребности. И что же может он предпринять?

Иран не торопится. Исламская Республика, кажется, крепко стоит
на ногах, невзирая на громадные внутренние трудности, такие как безO
работица и общее недовольство не оправдавшей себя системой, осноO
ванной на идеях исламской революции. Между прочим, муэдзина,
призывающего верующих на молитву, можно чаще услышать в АммаO
не, чем в Тегеране. 

Иранское общество определенно секуляризовано. Однако взрывчаO
тая смесь из репрессий и желания перемен, которой насыщен Иран изO
нутри, легко может стать запалом внутренних волнений. Тем не менее
общая цель всех слоев общества состоит в том, чтобы изменить страну
изнутри и уж, разумеется, не посредством вмешательства извне. ИранO
ская ядерная программа и курс правительства на ее осуществление
поддерживаются населением. Предпринятые в связи с этим санкции
против Ирана непременно спровоцируют солидарность иранцев с праO
вящими властями страны.

На более широком уровне дипломатии у Тегерана довольно привлеO
кательные карты. Иранский поход за лидерство в исламском мире,
который шах Реза Пехлеви честолюбиво вел до самого своего падения
в 1979 году, приобрел значительно большую конкретность при ревоO
люционереOпопулисте Махмуде Ахмадинежаде, стоящего у власти с
2005 года. Каким бы ни было руководство страны, Иран всегда будет
вести себя как империя и требовать, чтобы к нему и относились как к
империи. 

Обращение к ЕСOТройке (Великобритании, Франции и Германии) с
целью блокирования ядерного вопроса стало полезным инструментом
для поддержания диалога. Но в конечном счете Иранской империи хоO
чется сделки на равных с другой империей, то есть с Соединенными
Штатами. Возможно, обмен мнениями с Ираном окажется неизбежO
ным для США, не желающих, чтобы Израиль завяз в Ливане, как в



Иран и геополитика газа

ВЕ
СТ
НИ

К 
АН

АЛ
ИТ

ИК
И 

№
3, 

20
06

141

трясине. Еще важнее для Вашингтона будет заранее подготовиться к
осуществлению планов ухода из Ирака и Афганистана, где после вторO
жений в 2001 и 2003 годах влияние Ирана значительно возросло. По
сути, приток неожиданных денег от экспорта нети и газа дает возможO
ности для проведения экспериментов как во внутренней, так и во
внешней политике. Иран чувствует себя определенно сильнее и убежO
ден, что вполне может устанавливать правила игры.

1 января 2006 года европейцев как холодной водой окатило: начаO
лись отключения энергоснабжения, ставшие следствием российскоO
украинского спора о цене за газ. Это лишь усилило потребность в ноO
вом стратегическом партнерстве с Ираном. Вторя призыву Уинстона
Черчилля искать «безопасность в разнообразии», ЕС снова обхаживает
Иран как одного из партнеров по диверсификации. Инвестиционные
возможности в Иране не слишком привлекают западные компании.
«Однако, если на Западе сочтут контракты недостаточными, то Иран
просто предложит их Китаю и Индии», – говорит Биджан Хаджипур,
председатель «Atieh Group», консалтинговой фирмы со штабOквартиO
рой в Тегеране.

Как представляется, Иран занимает удобную позицию, позволяюO
щую ему выбирать, с кем вести бизнес, будь то западные или азиатские
партнеры. Явно господствующим является соображение, по которому
инвесторы примут иранские условия торговли. Сработает ли?

Иранский потенциал со множеством знаков вопроса

Что касается нефти и газа, то Иран располагает 137 млрд. баррелей
нефти и жидкого газа, что составляет 11,6% общемировых разведанO
ных запасов, и до 29 трилл. кубометров газа, или 15,5% всех мировых
запасов. Возможно, это еще не все. По сути, во времена «холодной войO
ны» обширные участки иранской территории, особенно в северной поO
ловине страны, не исследовались на ископаемое топливо изOза их блиO
зости к Советскому Союзу. «Более 60% запасов иранского газа прихоO
дятся на несвязанные месторождения и до сей поры не разрабатываO
лись», – говорит дOр Адели, председатель действующего в Тегеране
Центра экономических и международных исследований.

Огромна потребность в инвестициях. По подсчетам министерства
топлива, на период с 2005 по 2010 год необходимо ежегодно вкладыO
вать около $10 млрд. Одной из помех для иностранных инвестиций
является одиозное соглашение о выкупе собственных облигаций. СоO
глашение о выкупе является краткосрочным рисковым контрактом
на обслуживание, заключенным между Национальной иранской
нефтяной компанией и Международной нефтяной компанией (МНК)
и связанным с правами на изыскательские работы и/или добычу
топливных ресурсов. МНК является подрядчиком НИНК, и после
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завершения согласованного объема работ услуги ее компенсируются
наличными без обретения прав на сырую нефть. Основную сложO
ность для МНК составляет очень короткий срок действия. В настояO
щее время ведутся переговоры об увеличении его с 5 до 25 лет. В
сравнении с соответствующими предложениями, поступающими от
Катара или Алжира, режим выкупа попросту непривлекателен.

Проводящийся пересмотр принципа выкупа отражает трудности
процесса выработки решений в Иране. Министерство топлива выгляO
дит одиноким пророком в пустыне, упорно настаивая на реформах в заO
рубежном инвестировании и на большей прозрачности в высшей степеO
ни субсидированных ценах на энергоносители. 

Пиратство на контрактах с иностранными инвесторами является
обычным делом в парламенте и уже доставило неприятности бывшему
нефтяному министру Намдару Зангани. Четвертый план развития,
представленный правительством, претерпел многочисленные изменеO
ния и в конце концов был принят Меджлисом осенью 2004 года. МеджO
лис явно отнюдь не ратовал ни за изначально предлагавшуюся политиO
ку «открытых дверей», ни за умаление роли государства в регулироваO
нии национальной экономики. 

Вместе с тем в начале июля 2006 года началось бурное осуществлеO
ние планов приватизации. «Совет по целесообразности», высший заO
конодательный орган, находящийся между Меджлисом и Советом
Стражей, возглавляемым Верховным лидером аятоллой Хаменеи,
постановил, что роль правительства меняется от прямого участия в
собственности и управления крупными компаниями к надзору за деO
ятельностью разных секторов экономики и выработке указаний для
них. Что касается нефтяного и газового секторов, то постановление
уточняет, что все, связанное с разработкой месторождений, подлеO
жит приватизации, но только не добыча. Этот новый курс основан на
распоряжении, отданном Хаменеи 2 июля 2006 года. Оно призвано
поддержать целевые установки, предусмотренные 20Oлетней стратеO
гией экономического, социального и культурного развития и одноO
временно способствовать социальной справедливости и ликвидации
бедности.

Компаниям, готовым выйти на иранский рынок, необходимо разO
витое дыхание. У тех же, которые в конце концов решат обосноваться
в Иране, что легче будет сделать мелким и средним компаниям, нежеO
ли крупной МНК, логика понятна: они идут в Иран, потому что нахоO
дят инвестиционные возможности, которых нигде больше найти неO
возможно. По словам гOна Хаджипура, все дело в долгосрочных конO
трактах. Самое главное в рассматриваемой схеме выкупа собственных
облигаций – это временные рамки. У иранцев аллергия на долгосрочO
ные контракты, что вызвано причинами историческими, если вспомO
нить о режиме концессий. Однако может оказаться трудным опредеO
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лить показатели ставок возмещения. Как получить технологическое
оснащение получше и при этом за более выгодную цену и как все это
измерить? 

Множество неясностей пока тормозит процесс, не говоря уже об исO
ключительно изменчивой обстановке в регионе. Основополагающий
вопрос для Ирана все тот же: хочет ли он привлекать настоящие инвеO
стиции или все это сводится к обычным отношениям между покупатеO
лем и продавцом? Международное энергетическое агентство заявило в
своем исследовании «Перспективы мировой энергетики до 2030 гоO
да», что «Иран обладает громадными запасами нефти и газа, но он меO
нее способен извлекать из них выгоду, чем другие ближневосточные
страны, изOза барьеров на пути иностранных инвестиций и крупных
субсидий».

Тем не менее различные компании ведут предпринимательскую деO
ятельность в Иране. Американская компания CONOCO делала это даO
же с молчаливого благословения администрации Клинтона, и все же
ее вытеснила французская «Total». А Иран всему миру продемонстриO
ровал, что может подписать контракт даже с «Shell/Royal Dutch».
«Если Запад противится сделке, мы работаем с азиатами» – такова
иранская логика, если верить одному опытному инженеруOнефтяниO
ку. Одна присущая переговорам проблема носит, поOвидимому, больO
ше психический характер, чем какой бы то ни было еще: иранцы
убеждены в том, что хорошей сделка может быть лишь в случае, когO
да одна из сторон выглядит проигравшей. Представление о равновесO
ном принципе обоюдной выгоды, как представляется, широкого хожO
дения не имеет.

Нет нужды напоминать, что когдаOто диалог на темы энергетики
между европейцами и Ираном шел значительно лучше. И даже успел
выработать некоторые организационные формы, прежде чем был преO
кращен в 2002 году. Идея об открытом энергетическом бюро ЕС в ТегеO
ране, однако, не получила законодательной основы и была отвергнута
Европейским Судом. Несмотря на то, что в ходе переговоров ЕСOТройO
ки по ядерной программе Евросоюз в ряде случаев, должно быть, чувO
ствовал, что оказывался под ударом зачастую непредсказуемого ИраO
на, с начала 2006 года стремление ЕС вести энергетический бизнес с
Ираном только усиливается. 

Председательствуя в ЕС, Австрия, которая оказалась совершенно не
готова к тому, чтобы вплотную заняться кризисом между Россией и
Украиной изOза цен на газ, поспешно включила вопрос об энергетике в
повестку дня и при каждом удобном случае лоббировала проект
Nabucco («Навуходоносор»). 

Является ли Иран надежным вариантом для диверсификации?
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Европейцы обхаживают Тегеран

Крупнейшими инвесторами в Иране являются итальянские компаO
нии ENI и AGIP, за ними следуют различные другие европейские комO
пании разного размера. Однако инвесторов было бы значительно больO
ше, если бы они не боялись американской порки за то, что позволили
себе вести бизнес в Иране. Разумеется, и Россия не одобряет таких дейO
ствий. Желание Москвы состоит в том, чтобы сохранять и расширять
европейский рынок для своих компаний.

В январе 2004 года австрийский концерн OMV и Национальная
иранская компания по экспорту газа (НИКЭГ) подписали меморанO
дум о взаимопонимании в отношении экспорта иранского газа в ЕвO
ропу по будущему трубопроводу Nabucco из Турции в Австрию. Газ
по нему будет поступать из Турции в Австрию через Болгарию, РумыO
нию и Венгрию – разработка эта ведется OMV и его партнерами:
BOTAS в Турции, «Булгаргаз», MOL в Венгрии и «Трансгаз» в РумыO
нии. Предполагается, что производительность трубопровода составит
20–25 млрд. кубометров в год, а в числе вероятных источников газа
называют Россию, Туркменистан, Азербайджан, Египет и Иран.
OMV заявил, что готов поддержать НИКЭГ в ее усилиях участвовать
в Nabucco и что EconGas, поставщик газа, 50% акций которого приO
надлежат OMV, заинтересован в приобретении иранского газа на долO
госрочной основе.

По правде говоря, австрийцы горят куда большим желанием запуO
стить проект в работу. Действуют они довольно быстро, в то время
как иранцы особого энтузиазма в отношении Nabucco не проявляют.
Не означает ли нежелание иранцев, что они принимают во внимание
чувствительность России? Возможно, частица ответа на вопрос в
этом есть. Однако основная трудность коренится в ряде существенO
ных иранских пороков, таких как фрагментарность процессов выраO
ботки и принятия решений, отсутствие согласованной энергетичесO
кой политики, а также колебания в отношении того, как поступить с
запасами газа. Ключевой вопрос таков: окажутся ли запасы достаO
точными для удовлетворения спроса всех – и потенциальных, и ныO
нешних – клиентов? Если проект газопровода с Индией будет осущеO
ствлен, тогда явно не хватит газа для проекта Nabucco. Спрос на внуO
треннее потребление, ежегодно вырастающий на десять процентов,
сам по себе является огромной задачей, у которой нет легких решеO
ний. Ирану приходится импортировать продукты переработки сыO
рых углеводородов, и он сталкивается с трудностями в преодолении
этого узкого места в национальном масштабе. Некоторые находящиO
еся в Иране наблюдатели даже поговаривают, что к 2010 году у ИраO
на может объявиться нехватка газа и ему придется так или иначе доO
говариваться с Туркменистаном.
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Трудности с данными и резервами 

Как и во многих других случаях, к статистическим данным о запаO
сах нефти и газа в Иране следует подходить осторожно. Все виды месO
торождений природного газа свалены в одну корзину независимо от тоO
го, связанные это или отдельные месторождения. Предполагаемая
продолжительность выработки этих месторождений зачастую точно не
выявлена изOза плохих методов проведения изысканий. «Что касается
ЮжноOПарского месторождения, то большая его часть уже выработаO
на», – считает Пол Граф, инженерOнефтяник и консультант. По его
мнению, оставшиеся там запасы газа, возможно, значительно более
низкого качества. Граф не единственный, кто выражает сомнения по
поводу размеров и качества иранских газовых месторождений. Эти неO
определенности и сложности с инвестиционными схемами, а также с
инженерным оснащением создают в Иране самые разные трудности
для инвесторов. 

У Ирана поOпрежнему очень удобные позиции для выбора будущих
союзников. Тегеран может обращаться как на Запад, так и на Восток.
В последнем случае он уже имеет первичное представление об энергеO
тических интересах азиатских партнеров. В июле 2004 года междунаO
родный азиатский экономический форум Боао был впервые проведен
за пределами Китая, и не гдеOнибудь, а в Тегеране. С тех пор китайцы
вовсю ищут расположения иранских партнеров. Но опять: все эти неO
урядицы присущи не только Ирану, в схожих формах они наличествуO
ют во многих других нефтегазодобывающих странах.

Заманчивый азиатский вариант 

В то время как Запад весьма склонен относиться к иранцам покроO
вительственно, а колониализм остается частью коллективной иранO
ской памяти, азиаты представляются куда более удобными партнераO
ми. Когда имеешь дело с Китаем, речь всегда идет о бизнесе, а не о праO
вах человека. А это означает: никакого вмешательства во внутренние
дела. 

В этом контексте интересно отметить растущее значение ШанхайO
ской организации сотрудничества (ШОС). Появление в ней в статусе
наблюдателей таких стран, как Иран, Индия, Пакистан, Афганистан и
Турция, разительно меняет перспективы, восприятие и международO
ную активность ШОС. Это вновь ставит вопросы о том, насколько сильO
но изменился порядок однополярного мира. Если верить бывшему
дипломату Адели, общая азиатская принадлежность связывает страO
ны вроде Ирана с Индией и Китаем, поскольку азиатская принадлежO
ность развивается, вбирая в себя особенности принадлежности к ислаO
му, индуизму или иным религиям. Немалое значение ШОС имеет и поO
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тому, что ведущими в ней являются Китай и Россия. Китай с Россией
– постоянные члены Совета Безопасности ООН, к тому же сами по себе
очень большие страны, международный авторитет которых неуклонно
растет. Высокого уровня представительство Ирана в чувствительное
время международной обеспокоенности в отношении его ядерных наO
мерений сразу же обостряет разум. 

Главная цель ШОС – энергетическое сотрудничество. Несложно поO
нять, отчего энергетически ненасытный Китай должен рассматривать
ШОС как одну из своих важных связок с основными мировыми трубоO
проводными линиями.

Особенно заманчиво для Ирана сотрудничество с Индией, если приO
нять во внимание исторические и этнические связи между двумя этиO
ми странами. В 1993 году впервые был предложен проект газопровода
Иран – Индия через территорию Пакистана. Однако, несмотря на все
старания иранцев и выгоду проекта «для всех», политики долгое вреO
мя загоняли экономику в тень. Наконец дело сдвинулось. Не так давно
Индия, Пакистан и Иран согласились назначить консультантов, поруO
чив им согласовать вопрос о ценах на газ, поставляемый по планируеO
мому газопроводу. Трубопровод будет подавать природный газ из ИраO
на в Индию на расстояние более 2500 км. Однако Индия с Пакистаном
не могут договориться с Ираном о цене. Иран требует, чтобы цена газа
привязывалась к ценам на международных рынках, в то время как ИнO
дия с Пакистаном настаивают на фиксированной цене. 

Спор сдерживает осуществление проекта стоимостью в $7 млрд. По
словам индийского министра топлива М.С.Шринивасана, сказанным в
интервью БиOбиOси, расхождения между сторонами все еще существуO
ют: «Разница может составить около 60% в сравнении с тем, что мы
полагаем разумным. Индии, Ирану и Пакистану – всем троим – нужно
быть гибкими». Однако все стороны упорно стоят на своем, при этом
Иран заявляет, что может продавать газ куда угодно еще, а Индия с
Пакистаном в один голос уверяют, что у них есть альтернативные поO
ставщики в Катаре и Туркменистане.

И опять: иранцы играют в покер и повышают ставки, чувствуя себя
уютно в позиции, когда выбор есть. Если сооружение трубопровода все
же двинется вперед, Индия сможет покупать до 60 млн. кубометров гаO
за в день, а Пакистан – 30 млн. Если вопрос с ценами удастся согласоO
вать, работы могут начаться к концу следующего года, а готов будет гаO
зопровод и вступит в эксплуатацию к 2011 году. Такой вариант явно
соперничает с трубопроводом Nabucco.

Ранее США противились осуществлению этого проекта изOза тех фиO
нансовых и стратегических выгод, которые он принес бы Ирану. ОднаO
ко в марте этого года президент Джордж Буш во время визита в ПакиO
стан дал понять, что США отказались от непреклонного неприятия
трубопровода. ГOн Буш заявил, что ему понятна существующая в этом
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регионе потребность в природном газе и что США ведут спор с Ираном
по поводу ядерного оружия. К тому же в мае Вашингтон объявил, что
он покончит с длившимся более двух десятков лет запретом на диплоO
матические контакты с Тегераном на высоком уровне.

Как вести себя с Ираном 

«Мы должны переговорить с Тегераном, это необходимо», – в настоO
ящее время подобные фразы звучат в устах крупнейших европейских
дипломатов, а также некоторых ветеранов американской дипломатии,
таких как бывший заместитель госсекретаря США Ричард Мерфи. МоO
жет показаться странным, но еще в конце 2005 года под Веной состояO
лась встреча высокопоставленных американских и иранских чиновниO
ков на личной основе, на которой стороны прощупывали почву. Пакет
требований, предъявленных Ирану пятью постоянными членами ООН
(США, Россией, Китаем, Великобританией, Францией) плюс ГерманиO
ей 1 июня в Вене, содержит множество пунктов, в том числе воздейстO
вие Ирана на шиитские вооруженные формирования и партию «ХезO
болла» в Ливане, а также будущие инвестиции в энергетику Ирана.
Определенный ответ Ирана ожидается 22 августа, а до того была приO
нята еще одна резолюция Совета Безопасности ООН, и Иран продолжаO
ет настаивать на своей программе обогащения урана. Возможные утO
вержденные ООН санкции включают в себя отказ в выдаче виз госуO
дарственным чиновникам, замораживание активов, блокирование фиO
нансовых операций, проводимых правительственными деятелями, и
тех, которые имеют отношение к ядерной программе страны, эмбарго
на поставку оружия и блокаду судоходных путей доставки продуктов
переработки нефти в Иран. Среди наград за послушание перечислены
предоставление Ирану ядерных технологий и оборудования, в том чисO
ле и реакторов.

Иран демонстрирует несгибаемую самоуверенность. Стремление
иранских властей к верховодству в исламском мире того и гляди осуO
ществится. Дело палестинцев значилось в иранской повестке дня еще
с самых ранних революционных дней аятоллы Хомейни. Возможно,
палестинскому делу очень помогла идея политического господства шиO
итов на пространстве от Тегерана через Кербелу до Бейрута. 

Война в Ираке совершенно определенно укрепила Иран. Такого реO
зультата ожидали трезвые аналитики, зато явно просчитались те, кто
поддерживал демонтаж режима баасистов. Как вести себя с Ираном в
образующемся многополярном мире – ответ на этот вопрос станет суроO
вым испытанием для Запада. Потребности в энергии и желание умироO
творить Ближний Восток логично наделяют Тегеран важной позициO
ей, пользоваться которой следует мудро.
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После падения «железного занавеса» появилась возможность возроO
дить трансконтинентальные коммуникации и создать преференциальO
ный режим на рубежах евразийских цивилизаций между Западом и
Востоком, Севером и Югом. Возможно, именно они могли стать гаранO
том евразийского мира, в том числе на Балканах, Кавказе, Ближнем
Востоке и в Центральной Азии. 

Появились проекты международных путей, для реализации которых
не было технических ограничений. Казалось бы, пройдет немного вреO
мени, и они воплотятся в реальной географии. Но этого не произошло. 

В 1990Oе годы особенно большие надежды в России и других восточноO
европейских странах связывали с международными транспортными коO
ридорами. В СМИ множество публикаций было посвящено Великому
шелковому и другим путям. Как заклинание, звучала мысль, что самая
протяженная страна мира рождена, чтобы эти прожекты сделать былью. 

Действительно, МТК являются индикаторами экономического роста.
И если реализация коммуникационных проектов не идет, надо искать
глубинные причины. Тем более что бесконечные политические намереO
ния о транспортных коридорах во все стороны света – Запад–Восток и
Север–Юг – оказались далекими от реального воплощения. 

В чем причины неудач? 
ВоOпервых, сохраняется упрощенный подход к представлениям о

МТК. Для многих политиков они ассоциируются с асфальтированной
дорогой с временно залатанными промоинами и ухабами, позволяюO
щими на скоростных «бричках» общаться с окружающим миром. ВоO
вторых, поOпрежнему недооцениваются геополитические факторы в
реализации проектов МТК. ВOтретьих, отсутствие политической воли
в решении долгосрочных задач, не приносящих сиюминутный эффект. 

Поэтому прежде всего дадим краткое определение. Международные
транспортные коридоры (МТК) – исключительно сложная технологи4
ческая система, концентрирующая на генеральных направлениях
транспорт общего пользования (железнодорожный, автомобильный,
морской, трубопроводный) и телекоммуникации.

Владимир ДЕРГАЧЕВ

ГЕОПОЛИТИЧЕСКАЯ ТРАНСФОРМАЦИЯ 
МЕЖДУНАРОДНЫХ ТРАНСПОРТНЫХ КОРИДОРОВ
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Концентрация материальных, финансовых и информационных поO
токов, высокое качество обслуживания и разнообразие оказываемых
услуг обеспечивают ускорение оборачиваемости капитала и синхрониO
зации прохождения товаров, документов и денег в условиях преференO
циального режима. МТК, состоящие из нескольких транспортных моO
дулей, называют также мультимодальными (или иитермодальными)
транспортными коридорами. Для реализации проектов международO
ных транспортных коридоров необходимы не только капиталы, но и
политическая воля. Эффект функционирования МТК достигается в
едином таможенном и экономическом пространстве. Кроме того, страO
на, выступающая с инициативой создания МТК, должна обладать опO
ределенной геополитической мощью. 

Если исходить из приведенного определения, то власть в восточноевO
ропейских странах на протяжении длительного времени занимается
преимущественно имитацией интеграционной транспортной политики.

Безумно богатую Россию вечно преследуют две беды, одна из них –
плохие дороги. Поэтому реализации проектов МТК должно предшеO
ствовать строительство развитой и качественной сети отечественных
коммуникаций. Здесь вдохновляющим примером могла бы стать
Америка. В США для выхода из Великой депрессии была осуществO
лена долгосрочная программа строительства дорог, которой презиO
дент Эйзенхауэр дал следующую оценку: «Этот государственный проO
ект изменил лицо Америки больше, чем любой иной. Его влияние на
американскую экономику столь велико, что не поддается точному исO
числению». 

Прагматичные американцы не забыли посчитать экономический
эффект от реализации транспортного проекта, который составил свыO
ше $2 трлн. Проект дал импульс развитию традиционных и технологиO
чески новых производств. В хозяйственную жизнь были вовлечены
удаленные регионы, созданы миллионы рабочих мест. Снизились
транспортные издержки и аварийность. Транспортный комплекс страO
ны стал главным поставщиком средств в федеральный бюджет. 

Энергичную транспортную политику проводит Европейский Союз,
предложивший проект создания международных транспортных кориO
доров, объединяющих Западную и Восточную Европу. После падения
«железного занавеса» особенно актуальными стали проблемы общеевO
ропейской транспортной интеграции, обусловленной открывшимися
перспективами для торговли и экономики, улучшения сообщения межO
ду Западом и Востоком Европы. В 1994 году Вторая Общеевропейская
конференция по транспорту, состоявшаяся на острове Крит, определиO
ла девять приоритетных коммуникационных коридоров с учетом страO
тегических направлений перевозок грузов и пассажиропотоков. 

Проект планировалось реализовать к 2010 году, но эта дата оказаO
лась нереалистичной. 
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В основе стратегии развития транспортных коридоров заложено соO
здание условий для расширения европейского рынка. Единая Европа
может быть построена на конкурентоспособной экономике с современO
ной транспортноOкоммуникационной инфраструктурой. На этих принO
ципах идет расширение ЕС на Восток, где многие автомобильные и жеO
лезные дороги технически устарели. Без своевременной модернизации
транспортной сети будут увеличиваться потери от медленной скорости
перемещения грузов и пассажиров, ущерба окружающей среде. 

В основу европейского проекта МТК положена классическая транс4
портная задача. Как известно, эффективность коммуникационной сеO
ти значительно возрастает, если она замкнута. Еще по мере расширеO
ния «Общего рынка» началась реализация проектов скоростных межO
дународных транспортных коридоров в целях формирования единого
коммуникационного каркаса Объединенной Европы. Фундаментом
этого каркаса должен стать замкнутый транспортный треугольник. К
началу девяностых годов в основном было завершено строительство сеO
верной оси Стокгольм–Копенгаген–Гамбург–Париж–Мадрид–ЛиссаO
бон и южной оси Лиссабон–Барселона–Марсель–Милан–Триест. Эти
МТК включают дорогостоящие технические объекты. Как, например,
транспортную систему, включающую самый длинный в мире автомоO
бильный и железнодорожный мост (15 км) через пролив Эресунн
(Зунд), в том числе мостовой пролет (7 км), туннель (4 км) и насыпной
остров (4 км). 

Восточные звенья этих МТК не были связаны между собой. РеальO
ная возможность продлить коридоры и замкнуть треугольник с востоO
ка меридиональными магистралями появилась после падения БерлинO
ской стены и распада Советского Союза, когда неолиберальный рыночO
ный романтизм о неизбежной европейской интеграции Восточной и
Западной Европы Европу поразил весь континент. 

В качестве восточной оси общеевропейского транспортного треуO
гольника был назван путь «из варяг в греки» из Хельсинки в СанктO
Петербург, Киев и далее через Молдову и Румынию до Афин. Когда
европейская интеграция России и Украины превратилась в иллюO
зию, ЕС предпринял шаги по трансформации транспортной политиO
ки. В Брюсселе созданная при Европейской Комиссии по транспорту
и энергетике Группа высокого уровня подготовила предложения по
транспортной политике ЕС с учетом ЕСO25, вступления в СообщестO
во в 2007 году Румынии и Болгарии и отношений со странамиOсосеO
дями, включая Украину, африканские и ближневосточные государO
ства. 

На пленарном заседании Группы летом 2005 года были утверждены
пять мультимодальных транспортных коридоров:

– «Северная ось», связывающая ЕС с Россией через Финляндию;
– «Центральная ось», соединяющая ЕС с Украиной и другими странами;
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– «ЮгоOвосточная ось», связывающая ЕС через Балканы (Румынию
и Болгарию) с Турцией и Южным Кавказом, Каспийским морем, а в
будущем с Персидским заливом;

– «ЮгоOзападная ось», дающая выход ЕС через Гибралтарский проO
лив в арабские страны Северной Африки (от Марокко до Египта);

– «Морские автомагистрали», соединяющие европейские моря, а в
будущем Атлантику с Тихим океаном. 

Развитие высокотехнологичных транспортных коридоров между ЕС и
соседними регионами рассматривается Брюсселем как важная составляюO
щая экономического роста, упрощения торговых операций и связей между
людьми. По прогнозам, объем межрегиональных наземных грузовых переO
возок между ЕС и странамиOсоседями увеличится к 2020 году в два раза.
Транспортная отрасль ЕС, координируемая Комиссией ЕС по транспорту и
связи, создает 10% ВВП Сообщества, в ней трудятся более 10 млн. человек.
Общеевропейская транспортная сеть включает 75 тысяч км скоростных авO
томобильных дорог (автобанов), 78 тысяч км железнодорожных путей, 330
аэропортов и 480 морских портов, из них 270 – международных. 

При расширении на восток ЕвропаO25 столкнулась с увеличением
транспортных заторов, возникающих изOза дисбаланса транспортных
систем отдельных государств. Ежедневно 7,5 тысячи км европейских
дорог блокируется изOза «пробок», что в масштабах ЕС приводит к знаO
чительному перерасходу топлива. Катастрофы на европейских дорогах
ежегодно уносят жизни 50 тыс. человек. Двигатели внутреннего сгораO
ния оказывают негативное воздействие на окружающую среду за счет
увеличивающихся выбросов углекислого газа. 

Поэтому увеличение мобильности транспортных сетей не может
быть достигнуто без создания скоростных коридоров. Для реализации
30 приоритетных транспортных проектов в рамках ЕСO25 до 2020 года
потребуется 600 млрд. евро. Эти огромные затраты должны покрыO
ваться не только за счет консолидированного бюджета ЕС, но и странO
участниц. В консолидированном бюджете ЕС расходы на транспорт
увеличиваются с 600 млн. евро до 20 млрд. евро в год. При этом с 20 до
50% возрастет объем финансирования приоритетных трансграничных
проектов из консолидированного бюджета ЕС. 

Для того чтобы трансъевропейские коридоры играли роль локомоO
тивов экономического роста ЕС, реализуются новые высокотехнолоO
гичные проекты «Галилео», «Сезам» и ERTMS. Проект «Галилео»
обеспечивает развитие новых информационноOкоммуникационных
технологий с использованием возможностей космических спутников.
Проект «Сезам» предусматривает совершенствование управлением
воздушным транспортом и удвоение авиаперевозок к 2020 году. ТреO
тий проект предусматривает создание единой сети железнодорожного
транспорта с рынком услуг в 15 млрд. евро. 
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Заместитель председателя Европейской комиссии, курирующий транспорт, Жак
Барро так проиллюстрировал политику ЕС по совершенствованию транспортной инO
фраструктуры континента в условиях глобальной конкуренции: «Военные историки
полагают, что гений Наполеона состоял в его умении передвигать войска на поле боя.
Но в одной из битв продвижение пехоты завершилось катастрофой, поскольку артилO
лерия не смогла поддержать эту атаку огнем, когда взбешенный император спросил
командующего артиллерией, почему тот не стрелял по его приказу, тот ответил: «ПриO
чины три, сир: первая в том, что у нас не было снарядов». Наполеон повернулся и
ушел, не дослушав того, каковы были другие две. Вот почему ответственные институO
ты ЕС приняли правильные решения, поскольку, если мы потерпим неудачу, граждаO
не Европы, подобно Наполеону, не захотят выслушивать наши оправдания»1. 

Грандиозный проект трансъевропейских транспортных коридоров буO
дет завершен к 2020 году, при этом две трети транспортных коридоров
пройдет по территории ЕС. Из странOсоседей значительных успехов в соO
оружении МТК достигнуто Россией, включая трассы Берлин–МоскO
ва–Нижний Новгород, Хельсинки–СанктOПетербург–Москва–Киев. ПоO
этому на сотрудничество с Россией ЕС уже затратил свыше 3 млрд. евро. 

ЕС особое внимание уделяет формированию новой (реальной) восточO
ной оси европейского треугольника вместо МТК 9, проходящего по терриO
тории России, Белоруссии и Украины. Фактически прокладывается ноO
вый путь «из варягов в греки». Он соединит балтийские порты Хельсинки
и Гданьск с черноморскими портами Констанца и Стамбул. Румынский
порт Констанца объявлен Брюсселем в качестве главных восточных морO
ских ворот ЕС, дающих выход в Черноморье. Констанца станет, по сущеO
ству, одним из трех вершин транспортного треугольника, создаваемого
панъевропейскими транспортными коридорами. В прошлом на эту роль
могла претендовать Одесса, теперь эти перспективы утрачены навсегда. 

Европейский Союз начал форсировать работы по созданию восточO
ной составляющей панъевропейского транспортного треугольника по
маршруту в границах членов ЕС и реальных кандидатов. В результате
происходит трансформация существующих МТК. Восточная ось форO
мируется из МТК 1 (участок Хельсинки–Таллинн–Рига–Варшава),
МТК 6 (Гданьск–Варшава–Краков–Жилина) и далее соединяется с
МТК 4 (участок Будапешт–Констанца). 

Конечно, никто не отменял МТК 9, идущий через Россию, БелорусO
сию и Украину. Но значение его для ЕС будет минимизировано после
вступления Румынии в ЕС и создания в единых таможенных и эконоO
мических границах транспортного коридора между Балтикой и ЧерноO
морьем. Тогда как создание зоны свободной торговли, таможенного и
экономического союза трех «братских» восточнославянских госуO
дарств находится под большим вопросом. 

За годы существование проекта Критских транспортных коридоров
стало очевидным, что намерения по их созданию были обусловлены

1 Мобильность для всех и каждого. – Европа. Транспорт. Спецвыпуск. www.delO
rus.cec.eu.int
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«рыночным романтизмом» на Западе, не учитывающим геополитичесO
кие и геоэкономические реалии. Вполне очевидно, что проектом преO
дусматривались переориентация стран бывшего социалистического
лагеря на Запад и раздел советского геополитического пространства.

Неудачи с экономическими реформами, в первую очередь в восточO
нославянских странах и ЮгоOВосточной Европе, балканский кризис
внесли существенные коррективы в намерения по созданию трансO
портных коридоров. 

Россия обладает двумя уникальными преимуществами, характер4
ными для индустриальной эпохи: самым протяженным в мире прост4
ранством и минеральными ресурсами. Однако использование геограO
фического пространства (11,5 % площади Земли) как коммуникационO
ного ресурса так и не вышло из стадии деклараций. А в последнее вреO
мя вообще появился соблазн, что достаточно с помощью газопроводов
возродить величие державы. 

С помощью только трубопроводов можно стать в лучшем случае СаO
удовской Аравией с ядерными боеголовками. Страна превратится в
энергетическую супердержаву. Только и всего. Да, генеральные наO
правления энергетических коммуникаций стали важным фактором геO
ополитики. На Евразийском континенте идут геоэкономические войO
ны – борьба за контроль «энергетических мостов». Энергетические реO
сурсы являются важным фактором социальноOэкономического развиO
тия. Некоторые нефтедобывающие страны превратили безжизненные
территории в цветущие сады. Но известны и другие примеры. В недаO
леком советском прошлом нефтедоллары обеспечили существование
золотого застойного периода коммунистического режима, имитируюO
щего научноOтехнический прогресс. 

Поэтому только в том случае, если Россия сможет реализовать оба
уникальных преимущества, тогда по совокупности параметров геопоO
литической мощи государство способно будет не только оказывать влиO
яние на многие процессы в международных отношениях, но и стать
важным мировым игроком на геополитической карте. 

В многочисленных российских проектах Великого коммуникацион4
ного моста между Западом и Востоком, как правило, отсутствует геоO
политическая логика. Как будто нет глобальной конкуренции и весь
мир только мечтает о реализации российских прожектов. 

Протяженное российское пространство является срединным между
тремя мировыми полюсами экономического и технологического развиO
тия. Трансконтинентальные транспортные коридоры, проходящие чеO
рез территорию России, будут экономически эффективны, если будут
отвечать требованиям классической транспортной задачи. А с геополиO
тических позиций в этом должны быть заинтересованы ЕС, США и
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АТР. Если преимущество России будет отдано одной из оси коммуниO
кационного треугольника, проект будет блокироваться другими мироO
выми игроками. 

Будущее России будет определяться возможностью организации и
обустройства евразийского пространства. Необходимо возродить в ноO
вом качестве Евразийскую экономическую программу Российской имO
перии, в которой особая роль отводилась созданию торгового моста
между Западом и Востоком. 

В начале ХХ веке был реализован проект строительства самой протяO
женной в мире Транссибирской железнодорожной магистрали, ставшей
крупнейшим мостом между Западом и Востоком. В противовес старой росO
сийской столице Москве за относительно короткий срок наиболее крупO
ными торговыми и экономическими центрами стали расположенные на
внешней границе с Западом и Востоком новая столица СанктOПетербург,
Одесса и Харбин, Астрахань и Владивосток. Геополитическая логика саO
мого протяженного государства определяла возможную геоэкономичесO
кую ренту (сверхприбыль) от использования огромного транспортноOкомO
муникационного ресурса на рубежах евразийских цивилизаций. 

Главные события ХХI века развернутся между мировыми полюсами
экономического и технологического развития в Западной Европе, в
АзиатскоOТихоокеанским регионе и Северной Америке. Если здравый
смысл победит эгоизм. Если приоритет в обеспечении торговых связей
между Западной Европой, АТР и США сохранится за морским трансO
портом, то в Евразии возрастет роль трансконтинентальных коммуниO
каций, пришедших в упадок в Средневековье после перемещения миO
ровых путей из Средиземноморья в Атлантику. 

Отсутствие современной рыночной инфраструктуры и широтных
коммуникаций, транспортных коридоров через цивилизационные руO
бежи на Кавказе, в Центральной Азии и ЮгоOВосточной Европе создаO
ет угрозу усиления военных конфликтов. 

Наиболее эффективной формой использования транспортноOкоммуO
никационного ресурса современной России является создание евразийO
ского коммуникационного каркаса (проект «Российский Еврагейт»)2.
Россия – единственная страна «от моря до моря», через которую могут
пройти коммуникации между тремя мировыми полюсами экономичесO
кого и технологического развития в Западной Европе, АзиатскоOТихоO
океанском регионе и Северной Америке. Крупнейшим событием столеO
тия может стать создание коммуникационного треугольника (каркаса)
Евразийского континента, образуемого Великим шелковым путем,
АзиатскоOСевероамериканской и Арктической магистралями. 

При его создании должны соблюдаться принципы классической
транспортной задачи. Замкнутая коммуникационная сеть более эфO

2 Дергачев В. Евразийские коммуникации XXI века. – Судоходство, 1997, № 5–6.
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фективна, чем отдельный транспортный коридор. Строительство межO
дународного транспортного коридора значительной протяженности
дает экономический эффект, если в его срединной части находится гоO
сударство с высокой покупательной способностью и потребительской
емкостью внутреннего рынка. Большое значение для создания коммуO
никационного моста имеют экспортные возможности срединной страO
ны, создающие грузопотоки в направлении мировых рынков. 

Евразийский каркас будет жизнеспособным, если у образующих его
торговых мостов будут опоры «от моря до моря». 

Если в политическом пространстве самой протяженной страны мира
должен быть сильный центр, то в геоэкономическом пространстве – развиO
тые полюса технологического развития с преференциальным режимом
свободной торговли в пограничье на западе и востоке страны. Создание эксO
центрированной экономической модели является стратегической задачей
формирования российского многомерного коммуникационного пространO
ства. «Российский Еврагейт» технологически разрешим при наличии знаO
чительного капитала, но существуют геополитические барьеры при реалиO
зации трех составляющих его панъевразийских коммуникаций (осей). 

Романтический период в международных отношениях в Евразии
олицетворял проект возрождения Великого шелкового пути. Однако в
реальной действительности дорога намерений оказалась долгой. ШелO
ковый путь – это прежде всего коммуникация в геополитическом и геO
оэкономическом пространствах. В прошлом в качестве главного товаO
ра выступал китайский шелк, приравниваемый к цене золота. По суO
ществу, на «кораблях пустыни» перевозилась в тюках свободно конO
вертируемая валюта. Великий шелковый путь (южный маршрут) на
срединном участке проходил через богатую Персию, обладающую емO
ким потребительским рынком и экспортными возможностями. 

Величайшая евразийская коммуникация обеспечивала не только
торговый, но и интенсивный информационный обмен, культурный диO
алог между крупнейшими государствами древнего мира и СредневекоO
вья. В зависимости от геополитической обстановки межцивилизациO
онный диалог то возрастал, то затухал. Встречая политические и экоO
номические препятствия, торговый путь, созданный волей целеустO
ремленного человека, подобно реке, выбирал новый маршрут между
Европой, Китаем и Индией. 

После 500Oлетнего забвения на рубеже третьего тысячелетия вновь
проявились тенденции возрождения Великого шелкового пути. Для мноO
гих этот проект казался чисто технической задачей. Но международный
транспортный коридор – это результат огромных политических, диплоO
матических и экономических усилий заинтересованных государств.
Никакая стыковка железнодорожной или другой колеи сама по себе еще
не обеспечивает эффективности транспортировки грузов по всей трассе.
Особенно когда реальная экономика подменяется только геополитикой. 
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После падения «железного занавеса» западные эксперты прогнозиO
ровали высокую эффективность транспортировки грузов по возрожO
денному Великому шелковому пути. Однако этого не произошло. РасO
четы выполнялись исходя из низких (по сравнению с мировыми) тариO
фов на грузовые перевозки, существовавшие в СССР и других странах
социалистического лагеря (от Владивостока до Берлина). И транспорO
тировка контейнерных грузов по трансконтинентальной магистрали
между тихоокеанскими и атлантическими портами казалась экономиO
чески выгоднее морских перевозок. 

Дальнейшее повышение цен на энергоносители и ухудшение техниO
ческого состояния дорог стран СНГ снизили эффективность перевозок.
Увеличилась и протяженность западного участка пути, проходящего
через страны с высоким уровнем жизни (и заработной платы), что отO
разилось в росте транспортных тарифов (Западная и ВосточноOЦентO
ральная Европа). Сквозная перевозка массовых грузов между конечO
ными пунктами евразийской магистрали стала дороже морской, наO
пример между Шанхаем и Роттердамом. Оставалась надежда на эконоO
мический рост бывших социалистических республик. Но разрушиO
тельные рыночные преобразования сделали местную продукцию еще
более неконкурентоспособной на западном и восточном рынках. А изO
за снижения уровня жизни населения значительно сузился объем поO
требительского рынка.

Согласно известной марксистской истине прежде чем думать о поO
литике, человек должен быть сыт, обут и одет. В заботах о насущном
народ в экстремальных ситуациях привык обходиться без руководяO
щей роли властей. Когда отечественная легкая промышленность приO
шла в упадок, а одежда не только из благополучной Европы, но и ТурO
ции оказалась дорогой, народ проложил дорогу жизни на Восток – к
наиболее доступным китайским товарам повседневного спроса. РосO
сийские, украинские и другие оптовики, преодолевая барьеры, на свой
страх и риск освоили маршруты «Великой» полистироловой дороги чеO
рез казахстанские степи, обеспечивая граждан жизненно необходиO
мым дешевым ширпотребом. 

Это и есть реальный, но не шелковый путь. 
С позиций глобальной конкуренции возрождение Великого шелкоO

вого пути между Европейским Союзом и АТР невыгодно Соединенным
Штатам. Если брать во внимание, что благодаря присутствию АмериO
ки в Афганистане и Ираке удалось похоронить идею южного маршруO
та ВШП, то американцы одержали очередную победу в глобальной
конкуренции с Евросоюзом и Китаем. 

От северного и южного маршрута Великого шелкового пути выиграO
ют прежде всего Россия и Иран – геополитические соперники США в
Евразии. Поэтому рождается американский «мыльный проект» среO
динной трассы ЕвроOАзиатского международного транспортного кориO
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дора (TRACECA) через Украину из Западной и Северной Европы через
Черное море на Южный Кавказ, Каспий и Центральную Азию в Китай.

Этот проект является геополитическим и абсолютно не имеет эконоO
мической эффективности. Америка заинтересована в сохранении и
расширении контроля над регионами, обладающими стратегическими
запасами энергоресурсов, а не в усилении геоэкономической мощи
других крупных геополитических игроков. 

Здесь роль «пятой колонны» отведена Украине и Грузии. ЕстественO
но, каждая страна обязана сама выбирать между географией, политиO
кой и экономикой, предлагая свое решение транспортной задачи для
начальной школы. Достаточно взглянуть не на карту, а на географичеO
ский глобус, чтобы убедиться в том, что наиболее короткий маршрут
Великого шелкового пути из Китая в Западную Европу (Берлин) проO
ходит через Россию и Белоруссию в обход Украины. Но каждая страна
вправе создать условия для конкурентоспособности «своего» маршруO
та. Теоретически можно проложить Великий шелковый путь и через
Луну, если удастся доказать его эффективность. 

После распада советской сверхдержавы не произошло возрождения
северного маршрута ВШП через Россию и Казахстан. Здесь не удалось
выполнить два условия, необходимых для реализации трансконтиненO
тальной коммуникации. ВоOпервых, отсутствуют большие объемы эксO
портных товаров, имеющих высокую конвертируемую стоимость. ВоO
вторых, необходимо было иметь емкий потребительский рынок не
только на западном и восточном флангах ВШП, но в его срединной чаO
сти. ВOтретьих, экономическая мощь государства не должна ограничиO
ваться энергетическими ресурсами. 

Проект Азиатско4Североамериканской магистрали (АСАМ) будет
зависеть от создания геополитической оси Китай–Соединенные ШтаO
ты, что в ближайшем будущем является маловероятной задачей. КиO
тай – главный геополитический соперник Америки в Евразии. ТрасO
са АСАМ пройдет по маршруту Сингапур–Бангкок–ПеO
кин–Якутск–тоннель под Беринговым проливом–Ванкувер–СанO
Франциско. Если смотреть на географический глобус, этот самый
протяженный в мире коммуникационный коридор соединит конечO
ные пункты практически по прямой линии. В отличие от Великого
шелкового пути большую часть дороги на СевероOВосток России,
Аляски и Канады предстоит создать впервые, что делает проект униO
кальным по своим масштабам. 

В отдаленном будущем реально сооружение Арктической (Полярно4
Сибирской) железнодорожной магистрали, реанимирующей сталинO
ский проект. Дорога позволит вовлечь в хозяйственный оборот местные
природные ресурсы и сократит расстояние для транзитных грузов межO
ду Европой и Америкой. СевероOевразийская земля от Енисея до ТихоO
го океана остается, несмотря на богатые ресурсы, крупнейшей эконоO
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мической пустыней мира. Эта огромная страна, названная геополитиO
ком Макиндером «Леналенд», остается наиболее депрессивной «островO
ной» частью, оторванной от «материка» России. На огромных простоO
рах, эквивалентных площади Китая, проживают 15 млн. жителей. 

Суперрегион располагает крупнейшими в мире запасами угля и дреO
весины, значительными месторождениями нефти и природного газа,
алмазов, золота, олова, сельскохозяйственными возможностями ЮжO
ной Сибири. Это последний ресурсный рубеж для Колумбов мирового
бизнеса, освоение которого, возможно, станет крупнейшей экономичеO
ской задачей XXI столетия. Слабозаселенная и богатая природная
страна на СевероOВостоке Евразии – «Сибирское Эльдорадо» – ждет
своего времени. Россия на протяжении столетия не смогла предложить
эффективную модель освоения восточных и северных регионов. Не с
помощью рабского труда заключенных, не с опорой на рыночные отноO
шения. Это не может продолжаться вечно в условиях мирового дефиO
цита энерго– и других природных ресурсов. 

Если Россия и дальше будет проявлять неспособность в эффективO
ном освоении этих регионов и создании достойного человека качества
жизни, это сделают другие страны, но по своему сценарию. Не случайO
но освоение природных ресурсов Сибири и Дальнего Востока под межO
дународным контролем является темой оживленных дискуссий поO
следнего десятилетия. 

В ХХI веке осуществится идея соединения Японских островов с конO
тинентом. Будет прорыт тоннель под проливом Лаперуза между остроO
вами Хоккайдо и Сахалином, который также соединится с материком
тоннелем под Татарским проливом. Реанимация проекта связана с возO
можностью создания сухопутного транспортного выхода Японии на
материк. В настоящее время имеется техническая документация на
строительство тоннеля Лазарев–Погиби длиной в 11,7 км. Таким обраO
зом, в будущем станет возможным прямое железнодорожное сообщеO
ние между крупнейшими островными государствами – ВеликобритаO
нией и Японией. Реализация проекта потребует не менее $2 млрд. В
Стране восходящего солнца создано общество «За соединение Японии
с Евроазиатским материком». 

Как это ни парадоксально, но идея создания «Российского ЕврагейO
та» принадлежит геополитику Иосифу Сталину, который начал его реO
ализацию с использованием мощи ГУЛАГа, включая строительство
«мертвой дороги» Салехард–Игарка и тоннеля под проливом ЛаперуO
за. В дальнейшем Россия утратила геоэкономический импульс, залоO
женный в сталинской геополитике. 

Проект тройного коммуникационного моста между Западом и ВосO
током, включая возрождение Великого шелкового пути и строительстO
во других евразийских международных транспортных коридоров, моO
жет выдвигать только государство, обладающее геополитической и



Политическая трансформация международных транспортных коридоров

ВЕ
СТ
НИ

К 
АН

АЛ
ИТ

ИК
И 

№
3, 

20
06

159

экономической мощью. Соединенные Штаты вряд ли допустят создаO
ние коммуникационного каркаса, усиливающего континентальные геO
ополитические блоки Западная Европа–Россия–Китай, Россия–ЯпоO
ния, Россия–Индия или другие. Поэтому США пытаются закрепиться
на Ближнем и Среднем Востоке, чтобы создать «петлю анаконды», наO
правленную против глобальных конкурентов в Евразии. 

Вместе с тем Российская Федерация будет разорвана между ЕвроO
пейским Союзом и Китаем, если не станет коммуникационным мостом
между этими полюсами экономического и технологического развития.
Современная Россия время от времени озвучивает намерения о велиO
ких торговых путях, но изOза утраченной геополитической мощи, отO
сутствия капитала и политической воли проекты превращаются в пусO
той звук. Будущее коммуникаций зависит от евразийской геополитиO
ки и ее основных игроков. Поэтому для реализации «Российского ЕвO
рагейта» Кремль должен найти геополитический баланс интересов
между Западом (ЕС и США) и Востоком (Китай и Япония). 

Путинский энергетический проект может стать стартом для реалиO
зации этого геополитического баланса, если его удастся конвертироO
вать в решение великой транспортной задачи между мировыми центO
рами экономической мощи. Если в очередной раз политическая воля
не сведется к созданию еще одной «семьи». 

В последнее время российская власть испытывает некоторое удовлеO
творение изOза своей жесткой политики по отношению к Украине и
Грузии. Ломать международные отношения проще, чем строить. Как
нам представляется, реализация совместного коммуникационного
проекта могла бы способствовать преодолению конфронтации. УкраиO
на и Грузия также заявляют о своем транзитном потенциале. Однако
вместо того чтобы быть пешками в чужой геополитической игре, можO
но обратиться к здравому смыслу. 

Автор неоднократно рассматривал стратегию формирования МТК,
проходящих через территорию Украины, и прогнозировал негативный
возможный сценарий развития событий, который, к сожалению, опO
равдался3. ИзOза непоследовательной внешней политики государства
появилась устойчивая тенденция к созданию транспортных коридоров
в обход Украины. Учитывая, что через территорию страны проходит
геополитический цивилизационный разлом, это грозит в будущем наO
ряду с другими факторами распадом страны. Поэтому настало время
подвести итоги транспортной политики государства. 

В отличие от евразийской России Украина является самым протяO
женным европейским государством, обладающим высоким показатеO
лем транзитности территории. Коммуникационный каркас Украины
как независимого государства никогда не планировался. И за годы неO

3 Дергачев В.А. Украина: нешелковый путь. – Судоходство, 2006, № 4. 
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зависимости эта задача не решена. Проще всего порхать в небесах буO
ревестниками демократии, чем прокладывать реальные транспортные
коридоры европейской интеграции. 

Чтобы не быть голословным, достаточно въехать в страну через главный междунаO
родный транспортный коридор из Европы в Украину (МТК 3 Берлин–КраO
ков–Львов–Киев), чтобы почувствовать разницу. Транспортные пробки на границе,
образуемые ордой легальной контрабанды (теневой приграничной торговли бензином,
спиртом и сигаретами), платные «удобства» с очередями производят большое впечатO
ление не только на иностранцев. После превосходных польских дорог и залитых огняO
ми городов и других населенных пунктов попадаешь в затемненную страну, находяO
щуюся на военном положении. Возможно, чтобы враг не видел состояние дорог. СаO
мым большим мировым достижением на главной украинской магистрали евроинтегO
рации являются лежачие полицейские, которые в цивилизованной Европе устанавлиO
вают преимущественно во внутриквартальных проездах. Вероятно, и это сделано в инO
тересах украинских граждан, чтобы они спали спокойно и видели радужные сны о евO
ропейской интеграции, которые непрерывно излучает власть. 

Необоснованно декларируемое стремление Украины стать морскиO
ми воротами Западной Европы (Европейского Союза) или ЦентральноO
Восточной Европы. Для Западной Европы Украина служила трансO
портным коридором на Кавказ и Центральную Азию только в экстреO
мальных условиях, например в период торговой войны – континенO
тальной блокады Великобритании Францией. Изменившееся геоэкоO
номическое положение Украины как мировой периферии и отсутствие
перспективных массовых грузопотоков свидетельствуют об ограниченO
ных возможностях проекта TRACECA. 

Вместе с тем Россия пока без ощутимых результатов декларирует
намерения о формировании геоэкономической оси Север–Юг в направO
лении из Европы через Кавказ и Каспий на Средний Восток и Индию.
Поэтому для России, Украины и Грузии, Азербайджана наиболее акO
туальным является создание коммуникационного моста Западная ЕвO
ропа–Средний Восток–Индия. Впервые такая попытка предпринимаO
лась во второй половине ХIХ века после окончания Крымской войны,
когда был разработан проект железной дороги Лондон–Париж–ТуO
рин–Триест–Одесса–Керчь и далее через Кавказ в Персию и Индию. В
Крыму дорога проектировалась по средневековому караванному пути
в Индию, где уже была проложена линия индийского телеграфа (ЛонO
дон–Калькутта). 

В соответствии с геополитическими планами Германии предусматO
ривалось создание транспортного выхода в Персию через Кавказ. ПоO
сле оккупации Крыма и Тамани началось строительство моста через
Керченский пролив, завершенное уже советскими войсками в 1944 г.
Однако во время ледохода мост был разрушен. 

После распада Советского Союза вновь возродилась идея сооружеO
ния Керченского моста. Опыт строительства двух мостов через пролив
Босфор позволял использовать зарубежный опыт для создания эффекO
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тивного проекта. Однако экономический кризис в России и Украине,
геополитическая обстановка на Кавказе и отсутствие благоприятного
инвестиционного климата отпугнули западные компании. НакопленO
ный опыт строительства транспортного тоннеля под ЛаOМаншем поO
ставил под сомнение эффективность сооружения моста в районе с неO
благоприятной гидрометеорологической обстановкой и состоянием
грунтов.

В будущем создание коммуникационного коридора из Западной ЕвO
ропы через Львов, Винницу и Крым станет возможным только при соO
гласованной внешней политике России и Украины и в отношении ЮжO
ного Кавказа. Но именно в этом направлении усиливается конфронтаO
ция «братских» славянских народов. 

Фактически обе страны игнорируют факторы новой геополитики,
подчиняющей внешнюю политику государства экономическим стратеO
гическим интересам. 

Пройдут ли в XXI столетии через Россию трансконтинентальные
коммуникации между полюсами экономического и технологического
развития в Западной Европе и АзиатскоOТихоокеанском регионе? 

Будущее зависит от геополитической обстановки на Балканах и
Ближнем Востоке, Кавказе и Центральной Азии. Вместо того чтобы соO
здать коммуникационный мост для ускорения оборачиваемости торгоO
вого, финансового и промышленного капитала на рубежах цивилизаO
ций, здесь при активном участии Соединенных Штатов отмечается
размежевание по этническому признаку, что чревато непредсказуемыO
ми последствиями. 

Возникло не только множество новых государственных и таможенO
ных границ на возможных маршрутах МТК. Новым независимым гоO
сударствам пока не удалось создать конкурентоспособные региональO
ные условия хозяйствования. Не оправдались надежды на возрождеO
ние Великого шелкового пути и других трансконтинентальных коммуO
никаций. Романтические ожидания сменились многочисленными этO
нополитическими и этноконфессиональными конфликтами. Утрачен
шанс создания экономического моста между Западом и Востоком, споO
собного замирить сейсмоопасные зоны Балкан, Кавказа и ПлодородноO
го Полумесяца и превратить рубежи евразийских цивилизаций в главO
ную коммуникационную ось континента. 

В результате драгоценное время мира упущено. Возрождение ВелиO
ких трансконтинентальных путей откладывается на неопределенное
будущее.
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Природа не терпит пустоты. Этот точный афоризм как нельзя лучше
демонстрирует сущность трудовых миграционных процессов в мире
как явления повсеместного и масштабного. Настолько масштабного,
что страны – адресаты трудовой миграции изыскивают все возможные
меры и способы защиты от нее или как минимум ее упорядочения. ОдO
нако объективно можно констатировать: данные защитные и реглаO
ментирующие механизмы, зачастую драконовского характера, малоO
эффективны, что определяется двумя главными причинами.

Первая в том, что население стран, куда направляются потоки труO
довой миграции, желает традиционно жить комфортно, дистанцируO
ясь от сфер труда, требующих значительных физических усилий. ДруO
гая, основополагающая, причина трансграничной миграции в ее объO
ективном, естественном социальноOэкономическом характере – проO
цесс этот закономерный и неизбежный. 

Динамичное развитие транспортных и информационных средств,
исторически сложившееся деление мира на две неравные части – маO
лую богатую, благополучную и большую бедную, дискомфортную неO
прерывно, с нарастающей энергией, генерируют потоки трансграничO
ной трудовой миграции. Не всегда последовательная и рациональная
реакция европейских государств и общественных структур на нее – явO
ление отнюдь не новое, как, собственно, не нов и сам процесс. ПримеO
чательно, что его начало уходит корнями в АзиатскоOТихоокеанский
регион. Из Китая и Японии во второй половине XIX в. стартовали перO
вые значительные потоки трудовой миграции в США, а затем и в РосO
сию, в первую очередь и преимущественно – в Сибирь.

США и Россия стали первыми странами, в которых сложился живуO
чий, в значительной мере сохранившийся до настоящего времени проO
тиворечивый стереотип отношения к иностранной рабочей силе. НаиO
более резко это противоречие проявляется между меркантильными
расчетами высокой прибыльности от использования дешевой рабочей
силы и одновременным неприятием самих трудовых мигрантов с их
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традициями, образом жизни, духовноOкультурными ценностями и
прочими национальными особенностями. К этому добавляется социO
альная напряженность, возникающая оттого, что иностранная рабоO
чая сила, оплачиваемая ниже самой дешевой производной от титульO
ного населения, влияет на уровень их оплаты труда, формируя протеO
стное отношение к инонациональной рабочей силе.

Россия – единственная европейская страна, находящаяся в непоO
средственном соседстве с демографическим массивом Восточной Азии:
Монголией, Кореей, Японией и его основной величиной – Китаем. Она
обращена к ним Сибирью – своей наименее населенной территорией.
Эти условия возникли не вчера и всегда являлись для России своеобO
разным, постоянно беспокоящим хроническим недугом, который подO
час прогрессировал в весьма тяжелые формы.

Сегодняшняя очередная фаза обострения этого недуга мало чем отO
личается от предыдущих, которые специалисты того времени часто,
подобно многочисленным современным, диагностировали как чрезвыO
чайно опасные для российских владений в Азии. 

Правда, в XVII–XIX вв., наоборот, энергия русского движения весьO
ма широко распространялась на восток, пока не уперлась в границы
Маньчжурии и не столкнулась с интересами западноевропейских колоO
ниальных держав и США, стремившихся всеми способами и средствами
остановить Россию на пути приращения сферы ее военноOполитического
и экономического влияния в Восточной Азии. Доблестная японская арO
мия, разгромившая героическую русскую в войне 1904–1905 гг., успешO
но, но лишь частично и на время решила эту задачу западноевропейO
ской, в первую очередь британской, стратегии.

Образовавшийся на пространствах бывшей Российской империи СоO
ветский Союз унаследовал не только ее территории, но и стратегичесO
кие направления внешнеполитической деятельности, в том числе в
Восточной Азии, в АзиатскоOТихоокеанском регионе. Через 40 лет поO
сле русскоOяпонской войны СССР восстановил ущемленную ее резульO
татами территориальную целостность и утраченные в начале XX в.
внешнеполитические позиции в Восточной Азии.

Следующая четверть столетия – 1945–1970 гг. – характеризуется
многократными попытками западных держав ослабить, укоротить,
нейтрализовать векторы политикоOэкономической и идеологической
консолидации восточноазиатских государств с так называемыми наO
родноOдемократическими режимами власти. Главная ставка в реалиO
зации этих замыслов, направлявшихся в конечном счете против СССР,
еще откровеннее, чем в начале XX в., делалась на военную силу. ОднаO
ко на этот раз Японию, заклейменную международной общественносO
тью печатью агрессора за коварное нападение на США, использовать в
качестве исполнителя западной стратегии представлялось безнравстO
венным и было невозможно. Поэтому Америке пришлось воевать саO
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мим, конечно, при активной поддержке стран так называемой западO
ной демократии, в первую очередь Англии, всеми способами стремивO
шейся удержаться в роли хотя бы дублера новой мессии общечеловечеO
ских ценностей. 

СССР формально в корейской и вьетнамской войнах не участвовал,
но был, естественно, на стороне сил народноOдемократических режиO
мов, поскольку прочность его военноOполитических и экономических
позиций в АзиатскоOТихоокеанском регионе находилась в прямой заO
висимости от их победы или поражения.

Итоги обеих войн – и корейской, и вьетнамской – Соединенными
Штатами и Советским Союзом, несмотря на диаметральную противоO
положность позиций, измерялись в одной и той же системе великодерO
жавных ценностей. Политическая элита США и других западных деO
мократий считала, что они остановили расширение сферы коммунисO
тической идеологии во главе с СССР. В свою очередь в СССР столь же
однозначно утверждалось, что военная агрессия США и их сателлитов
против сил мира и прогресса потерпела сокрушительное поражение.

Вне поля политического зрения обеих великих держав, остро протиO
востоящих на азиатских берегах Тихого океана, оставался процесс,
оказавшийся намного более значительным для будущего, чем их субъO
ективные оценки итогов стратегического противоборства за доминируO
ющую роль в Восточной Азии. Суть его состояла в консолидации нациO
ональноOгосударственного сознания массовых слоев населения стран,
как говорится, вековавших в качестве объектов дележа и передела
между сильными мира сего. 

Прорывным итогом этого процесса на Дальнем Востоке явилось обO
разование в 1949 г. Китайской Народной Республики.

Создание КНР высшее советское руководство считало результатом
своей длительной, дальновидной, последовательной политики подO
держки коммунистических лидеров национального движения Китая
за освобождение от японской оккупации. Объективные и фактические
основания для такого счета были. Всемерная поддержка антиколониO
альной борьбы в близких и далеких от границ СССР странах являлась
одним из приоритетных направлений советской внешней политики. В
сопредельном Китае это направление развивалось с нарастающей акO
тивностью и реальностью расчетов на успех. 

Разгром советскими войсками на завершающем этапе Второй мироO
вой войны японской оккупационной армии в Китае создал исключиO
тельно благоприятные условия для решительного перевеса прокоммуO
нистической составляющей национальноOосвободительного движения
над противоположной, ориентированной на ценности западной демоO
кратии. Было бы необъективно отрицать роль советского воздействия
на выбор коммунистического вектора социальноOэкономических преO
образований и на процесс национальноOгосударственной консолидаO
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ции Китая. Но, как показали последующие события, советское рукоO
водство завышало оценку значимости своего воздействия на реальные
и перспективные векторы внутренней и внешней политики КНР.

Демографический массив континентального Китая, продолжаюO
щий, несмотря на жесткие меры по ограничению рождаемости, прираO
стать на 15–25 млн. чел. в год, большинству современных специалисO
тов представляется грозным не только для России, но и для других
стран, далеко отстоящих от границ Китая. 

В начале 1980Oх гг. численность населения Китая превысила
1 млрд. и за последующие 20 лет приросла еще на половину миллиарO
да. Одновременно с ростом абсолютной численности населения увелиO
чивалась составляющая его городских жителей, более адаптированO
ных по сравнению с сельскими к внешним трансграничным миграциO
ям. Принято считать, что в настоящее время половину полуторамилO
лиардного населения Китая составляют обитатели городов.

До середины XIX в., когда численность населения Китая не превыO
шала 400 млн. чел., китайская трансграничная миграция в виде дешеO
вой, согласной на любые условия рабочей силы ориентировалась преO
имущественно на островную ЮгоOВосточную Азию. В 1850Oх гг. этот
курс китайской миграции достиг Австралии, где открылись богатые
месторождения золота и обнаружился острый дефицит рабочей силы,
необходимой для золотодобычи. Примерно в это же время обозначился
новый заокеанский маршрут китайской трудовой миграции в СеверO
ную Америку, пионерная роль в прокладке которого принадлежала
японской трансграничной миграции. Японский миграционный потенO
циал оказался недостаточным для удовлетворения потребностей в раO
бочей силе, стремительно развивавшейся калифорнийской золотодоO
бычи и крупномасштабного железнодорожного строительства на запаO
де США. К тому же китайская так называемая трудовая миграция в
действительности все более трансформировалась в аграрную, торговоO
предпринимательскую, экономическую экспансию, активно вторгавO
шуюся в местный американский бизнес.

Азиатская общинность и взаимовыручка китайских мигрантов,
трудоголизм, непритязательность к комфорту быта и другим условиям
существования позволяли накапливать средства, достаточные для
аренды или приобретения земли, жилья, мелкой торговли и бизнесO
структур в сфере бытовых услуг. Подавляющая масса китайских кули
прибывала в США для низкооплачиваемой, тяжелой работы и, конечO
но, исполняла это изначальное предназначение. Но одновременно киO
тайские эмигранты, опираясь на естественно оживавшие в условиях
чужбины национальные, этнические, земляческие, родственные и
другие подобные связи и отношения, активно вторгались в еще рыхO
лую почву мелкого бизнеса Дикого Запада США. Натиск, деловая
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хватка, высокая степень консолидации, круговая порука со все более
явными криминальными способами функционирования эмигрантскоO
го китайского бизнеса оставляли все меньше возможностей для деяO
тельности местного мелкого предпринимателя.

Непросто складывались отношения и между массовой частью киO
тайской рабочей силы и работодателями в золотодобыче и сельскохоO
зяйственной сфере. Непритязательные китайские кули проявляли
возрастающую настойчивость и сплоченность в требованиях к условиO
ям быта, режима работы и оплаты труда. Дешевая рабочая сила станоO
вилась все дороже и все менее покорной. Местная буржуазия становиO
лась все более зависимой от укрывавшихся гдеOто в эмигрантской среO
де неформальных организаторов протестных акций китайских рабоO
чих, прежде представлявшихся бессловесными и безропотными. ПредO
приниматель, торговец, коммерсант с европейской традицией и кульO
турой организации и функционирования бизнеса, даже усиленный так
называемыми ковбойскими новациями, не выдерживал конкуренции
с необычайно оборотистым, изворотливым, фантастически изобретаO
тельным китайским, занесенным из бедной Азии. Недовольство приO
шельцами распространялось и на рядовых американских рабочих, поO
скольку дешевая рабочая сила иммигрантов существенно снижала
уровень оплаты труда белых трудящихся. «Стихийные» погромы киO
тайских заведений и жилищ не давали ожидаемых результатов. После
них прямо на глазах еще не остывших от возмущения погромщиков
все восстанавливалось в прежнем виде. Не останавливался и приток
новых иммигрантов до принятия в 1882 г. закона, запрещающего
въезд китайцев в США и одновременной, в назидание оставшимся, деO
портации нескольких тысяч китайцев на родину. 

Избавление от китайцев вновь обострило дефицит дешевой рабочей
силы на Дальнем и Среднем Западе США. Примерно 10 лет спустя поO
сле запрещения китайской иммиграции американское общество опраO
вилось от синдрома страха перед засильем желтой расы. На этот раз в
качестве источника дешевой рабочей силы была определена Япония. 

Потенциал японской эмиграции ввиду многократно меньшей по сравнению с
400Oмиллионным Китаем численностью населения представлялся во всех отношениO
ях меньшим злом и вполне достаточным для разрешения проблем дефицита дешевой
рабочей силы. 

Замещение китайской иммиграции японской происходило весьма оперативно. К
концу 1900 г. в США были зарегистрированы около 25 тыс. иммигрантов из Японии.
Число нелегальных, поставлявшихся многочисленными вербовочными конторами,
учету не поддавалось. Миграционный приток из маленькой Японии прирастал со скоO
ростью, не уступавшей китайскому притоку до его законодательного запрещения. 

Очень скоро американцы убедились, что они второй раз «наступили на одни и те же
грабли».

Японские иммигранты если не превосходили, то во всяком случае ни в чем не устуO
пали китайским. Они так же, как и предшественники из Китая, всеми способами стреO
мились к приобретению земельных участков, в первую очередь на Гавайях, а на западO
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ном побережье США их деятельность сосредотачивалась на организации собственных
торговых, кустарных, бытовых предприятий. Азиатская хватка, пренебрегающая неO
писаными западноевропейскими нормами делового поведения, солидарность и взаиO
мопомощь, основанные на национальной принадлежности и землячестве, дополняO
лись в отличие от китайских иммигрантов финансовой поддержкой из Японии. 

Инвестиции из Японии в деловую активность японских иммигрантов в Америке
вполне оправдывались. Денежные переводы иммигрантов из США становились сущестO
венным источником валютных поступлений в государственную казну Японии. В наO
чальной фазе японская иммиграция в США состояла только из мужчин, в подавляюO
щей массе холостых. Но укоренение без женщин и естественного потомства обычно неO
возможно. Женская половина белого населения США явно не питала предрасположенO
ности к бракам с вновь прибывшими. Но изобретательные японцы очень скоро разреO
шили эту проблему с помощью новой для того времени фототехники. Специально оргаO
низованные в Японии агентства присылали холостым японцам – иммигрантам в США
фотографии девушек для заочного выбора невесты. Затем фотоизбранница проходила
на родине обряд заочного бракосочетания с выбравшим ее фотографию женихом и в каO
честве законной жены прибывала в Америку. Фотобраки стали массовым явлением в
иммигрантской среде и существенно приумножили приток японской миграции в США.

Антияпонские настроения в США росли в прямой зависимости от нарастающего
иммиграционного притока. И уже в 1905 г. достигли напряженности, взрывавшейся
погромами японских магазинов, ресторанов, мастерских, избиениями на улицах, приO
зывами газет к гражданам самим покончить с «желтыми», раз правительство ничего
не делает для спасения Америки. И более того, всей Калифорнией отделиться от США,
если Вашингтон не откажется от прояпонской политики. 

В 1907 г. президент США Т. Рузвельт, уполномоченный конгрессом, запретил
въезд японцев и корейцев из сопредельных с США стран и Гавайев. Но непосредственO
но из Японии в 1907 г. прибыло в США около 30 тыс. новых иммигрантов. В следуюO
щем году японское правительство обещало Вашингтону принять меры для уменьшеO
ния иммиграции. Однако существенного сокращения миграции практически не проO
изошло. 

Бездействие столичного правительства вынудило Калифорнию предпринять собстO
венные радикальные меры. С 1913 г. по закону штата Калифорния японцам запрещаO
лось арендовать на длительный срок и приобретать в собственность земельные участO
ки. В 1919 г. принмается закон, по которому из японского использования изымается
больше 3 млн. акров земли, прежде находившихся у них в долгосрочной аренде или
других формах владения. В свою очередь японская общественность, ее заметные полиO
тические фигуры, печать бомбардировали правительство, призывали «отомстить за
обиды» соотечественникам, «смыть оскорбления», покончить с американским насиO
лием над подданными Страны восходящего солнца. 

Токио не остался безучастным к этим призывам и заявил Вашингтону очередной
протест. Общественные страсти и эмоции нарастали по обеим сторонам Тихого океаO
на. Формально Япония на уровне правительства чаще соглашалась с требованиями
Вашингтона ограничить иммиграцию, чем заявляла резкий протест. Но ситуация от
этого не менялась в лучшую для американцев сторону. Так, в 1920 г. по требованию
США была прекращена практика брачного обряда с фотоневестами и соответственно
оформление фотоженам паспортов. Однако одновременно увеличилась выдача пасO
портов для посещения родственников по другим не запрещенным основаниям, а амеO
риканоOмексиканская граница стала широким трактом для японских иммигрантовO
нелегалов.

Сенат штата Калифорния занимал все более жесткую позицию, сводившуюся к треO
бованию полного запрещения японской иммиграции. В качестве наиболее убийственO
ного для японской иммиграции аргумента указывалось на явное нежелание японцев
натурализоваться в США. Подавляющая часть японцев, даже получив американское
гражданство, категорически отказывалась расставаться с японским подданством. Эта
двуликость японских иммигрантов квалифицировалось как затаившаяся до поры до
времени серьезная угроза безопасности США. Действительно, в период с 1916 г., когO
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да японское правительство разрешило японцам, родившимся в США, свободно перехоO
дить в американское гражданство, до 1923 г. включительно этим правом воспользоваO
лись меньше тысячи человек, тогда как только на Гавайях численность японцев приO
ближалась к 100 тыс. и примерно столько же – в штатах Калифорния и Вашингтон.

Середина 1920Oх годов стала своеобразным кульминационным периодом в разрешеO
нии проблемы. В 1924 г. во время обсуждения в конгрессе США законопроекта о полO
ном запрещении японской иммиграции, дискуссия по которому явно склонялась к
компромиссу в виде установления квоты, японский посол в Вашингтоне ультимативO
но заявил, что в случае принятия закона о полном запрете иммиграции для США наO
ступят «серьезные последствия». Грозная нота была актом отчаяния Токио, поскольO
ку все другие средства остановить принятие антияпонского закона не оказали желаO
тельного эффекта. После такой угрозы конгрессменам ничего другого не оставалось,
кроме единственного – голосования за полный запрет японской иммиграции.

Вступивший в действие в марте 1926 г. антияпонский закон вызвал бурю массовоO
го общественного негодования в Японии, сопровождающегося митинговой осадой амеO
риканского посольства, уличными избиениями американцев, надругательством над
американским флагом. Пресса призывала к возмездию, требовала объявить войну
США, чтобы «кровью смыть тяжелое оскорбление, нанесенное японской нации». 

Войны не случилось, но закон действовал вполсилы, японские иммигранты разO
личными путями и способами продолжали прибывать в США. В 1929 г. численность
японской иммиграции в США достигла почти 150 тыс. человек. Большая их часть,
примерно 30%, в связи с ограничениями и запретами аренды и приобретения земли заO
нималась торговлей и другими видами коммерции. Рабочие по найму в производственO
ных структурах составляли более 10%, в городском транспорте – 8–9% и около 3%,
вместе с проститутками, исполняли функции домашней прислуги.

В годы Великой депрессии обнаружилась тенденция возвращения японцев на родиO
ну, однако в активный и массовый процесс она не превратилась. В поисках работы и
других занятий для добычи средств к существованию японские иммигранты направO
лялись в штаты Среднего Запада США и Гавайи, где их численность вместе с корейцаO
ми, тоже подданными Японии, и гавайскими метисами составляла более 40% населеO
ния островов. Гавайи, на которых первые японские эмигранты появились в 1868 г.,
служили не только своеобразным передовым плацдармом японской иммиграции в
США, но и территорией, которую Япония вполне определенно намеревалась прибрать,
как говорится, к своим рукам. В период 1885–1895 гг. на Гавайях под протекцией
японского правительства осели около 30 тыс. японцев. В 1897–1898 гг. к ним прибаO
вились еще более 30 тыс., законтрактованных японскими околоправительственными
предпринимательскими структурами для работы на сахарных плантациях. 

Рабочие контингенты, направлявшиеся на Гавайи, сопровождались торговцами,
учителями, религиозными функционерами, сотрудниками массовых средств инфорO
мации и прочими представителями сферы интеллектуального труда. Американское
население Гавайев не без оснований расценило эту акцию как очевидный признак даO
леко идущих намерений, направленных на присоединение Гавайев к Японии. Под давO
лением американцев правительство Гавайев попыталось предостеречь Японию от реаO
лизации опасного замысла, не допустить высадки очередной партии японских пересеO
ленцев. 

В ответ Япония направила в Гонолулу крейсер, а США, не полагаясь на твердость
позиции правительства Гавайев, – эскадру из трех кораблей, готовых вступить в сраO
жение, чтобы Гавайи не стали «добычей Японии».

Заселение и аннексию Гавайев японцами в конечном счете удалось предотвратить.
Но в полном объеме, на все 100%, регламентировать иммиграцию и тем более изгнать
японцев всех до последнего, как этого требовали антияпонски настроенные демонстO
ранты на Гавайях, в Калифорнии, Аризоне и других западных штатах, не получилось.
До нападения Японии на ПерлOХарбор и последующего объявления войны СоединенO
ным Штатам Америки японцы на Гавайях составляли неформальную, но вполне реO
альную национальноOкультурную автономию с достаточно четко выраженной специO
фикой экономических интересов и культа патриотов исторической родины.
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В японском анклаве на американских Гавайях действовали собственные школы,
национальные, религиозные и культурные учреждения, выходили 12 ежедневных и
еженедельных газет. В неизменном виде сохранились традиции быта, духовной жизO
ни и другие составляющие национальноOисторического развития. Исключительно
важное значение придавалось пропаганде, воспитанию, прочному внедрению в сознаO
ние иммигрантов чувства сыновнего долга перед далекой, но от этого еще более любиO
мой и родной Японией, которая никогда не оставит своих подданных без защиты от
любых опасностей. Плоды этого постоянного идеологического посева получались
вполне реальные. Так, после нападения Японии на Китай и оккупации Маньчжурии
гавайские японцы собрали в фонд поддержки своей доблестной армии $350 тыс. В
1938 г. общественные активисты выступили с инициативой обязательного для всех гаO
вайских японцев займа «Любви к Родине». Правда, американская администрация в
достаточно жесткой форме напомнила организаторам займа, в какой стороне находитO
ся их реальная родина, и пресекла провокацию, направленную на осложнение америO
каноOкитайских отношений. Но изобретательные американские японцы находили
всякий раз новые формы и способы демонстрации своей неразрывной связи с отечестO
вом и одновременного пренебрежения к своему американскому гражданству. Поэтому
вполне естественно, что, как только в декабре 1941 г. началась война с Японией, адмиO
нистрация США распорядилась о перемещении с тихоокеанского побережья всех желO
тых и с восточным разрезом глаз в концентрационные лагеря в центре страны.

К началу 1880Oх годов, близко к дате 300Oлетия присоединения к
России, общая численность населения Сибири достигла 4,8 млн. чел.,
1,6 млн. из которых располагались на пространствах к востоку от ЕниO
сея до тихоокеанского побережья и морей Северного Ледовитого океаO
на. И чем дальше на восток, тем численность и плотность населения
становились меньше, города и населенные пункты – реже, а бездорожO
ные расстояния между ними – все больше. В 1887 г. численность насеO
ления российского Дальнего Востока, Амурского генералOгубернаторO
ства, в состав которого входили Амурская область, Приморский край
и Владивостокское губернаторство, определялась в 161,5 тыс. человек.
За вычетом примерно 30,8 тыс. чел. так называемых инородцев, обиO
тавших преимущественно в северных округах генералOгубернаторства,
численность населения на территориях, сопредельных с Китаем
(Маньчжурией), оценивалась в 130,8 тыс. человек. 

Крайне низкая, если не сказать ничтожная, плотность населения
Дальнего Востока была постоянной «головной болью» региональных адO
министраторов. Еще более забот добавляла удручающая картина на среO
зе национального состава населения. Из 130,8 тыс. чел. более или менее
постоянного населения 36 тыс. чел. были подданными сопредельных гоO
сударств, в том числе 27,5 тыс. – Китая и 8,5 тыс. – Кореи. Иначе говоO
ря, более 27,5% оседлого населения составляли иностранцы. 

Выходцы из Китая превышали пятую часть численности населения
дальневосточных владений Российской империи. 

Весьма внушительная в сопоставлении с русскими абсолютная чисO
ленность китайцев и корейцев и не менее впечатляющая их относиO
тельная величина квалифицировались как серьезная реальная и в гряO
дущем еще более опасная угроза принадлежности далекой восточной
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окраины к Российской империи. «Если эта дальняя окраина должна
принадлежать России, – эмоционально вопрошал генералOгубернатор,
– то ее следует заселять русскими, хотя бы это стоило правительству
немалых затрат; если же нет, то лучше теперь уступить ее Китаю, поO
тому что отстоять ее от стихийного завоевания многомиллионным соO
седом одними лишь войсками невозможно и отпадение этой окраины
от России будет только вопросом времени».

Граничащая с паническими настроениями неуверенность в прочноO
сти российских позиций на Дальнем Востоке отягощалась опасностью
существовавшего на территории Амурской области анклава китайской
юрисдикции. В соответствии с Айгунским договором на российской
территории существовала маньчжуроOкитайская национальная автоO
номия под протекторатом китайских властей. Численность ее населеO
ния оценивалась в 14015 тыс. чел., но фактическое число обитателей
являлось тайной для русских властей. Секретом не было лишь то, что
экстерриториальность этой автономии использовалась для организаO
ции контрабанды, в качестве пристанища следовавших в тайгу, на зоO
лотые прииски, спиртоносов и торговцев «китайским шаром». ПравO
да, и принадлежность к русскому населению отнюдь не гарантировала
от искушения и соблазна контрабандной удачей. 

Борьба с этим явлением, повсеместным для приграничных территоO
рий, велась с переменным успехом и была делом повседневным. НеO
привычным, оскорбительным и унизительным, умаляющим достоинO
ство считалось присутствие китайской юрисдикции на территории
Российской империи. К тому же богатое на предвидение бед, несчасO
тий, угроз и опасностей воображение регионального генералитета росO
сийской бюрократии рисовало вероятность использования китайскоO
маньчжурского локалитета в Амурской области в качестве своего рода
плацдарма будущей государственноOполитической экспансии Китая
на российские дальневосточные пространства.

Внять крику дальневосточных администраторов о необходимости
интенсивного и широкого заселения далекой окраины русскими праO
вительство могло лишь в очень малой степени. Возможность сбалансиO
ровать, уравновесить российскую чашу демографических весов с киO
тайским переселением русских на Дальний Восток исключалась. ПряO
молинейно противостоять потенциалу почти 400Oмиллионого демограO
фического массива Китая русским переселенческим движением, даже
высокоорганизованным и предельно массовым, было нереально по
объективным причинам. Процесс переселения в Приамурье складыO
вался медленно и трудно, недостатки организации и стимулирования
его усугублялись громадными, бездорожными расстояниями от евроO
пейской России – основного источника «накачивания» демографичесO
кого потенциала дальневосточной окраины. Железнодорожная сеть
России обрывалась на Урале, за семь тысяч верст от Приамурья и ПриO
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морья. Переселенческий процесс не поддавался трансформации в неO
прерывный и нарастающий приток. 

Возрастной состав переселенцев, небольшими спорадическими доO
зами увеличивавших численность русского населения, отличался
весьма невысоким потенциалом трудовых ресурсов, рабочей силы. Как
правило, многодетные и часто двухOтрехпоколенные семьи крестьянO
ских переселенцев являлись слабым, малоактивным и медленно дейстO
вующим средством нейтрализации так называемой «желтой опасносO
ти» и соответственно замещения рабочей силы, надвигавшейся на
Приамурье из Китая и Кореи. По меткому выражению одного из чиO
новников, среди переселенцев «ртов больше, чем рабочих рук». 

Итог переселенческих усилий был весьма скромным, чтобы не скаO
зать неутешительным, далеким от создания прочного русского демоO
графического щита против стихийной экспансии «желтой опасности».

Примечательно, что эта опасность, лишавшая региональных дальнеO
восточных администраторов покоя, ассоциировалась прежде всего с киO
тайскими иммигрантами. Отношение к корейцам тоже нельзя назвать
благосклонным, хлебосольным, но все же оно было иным, чем к китайO
цам, – гораздо менее категоричным. Главная из причин состояла, очеO
видно, в том, что колоссальная демографическая масса Китая восприниO
малась в качестве многократно большей угрозы, чем столь же экономиO
чески неблагополучная, как Китай, но явно уступающая ему по всем деO
мографическим параметрам корейская. Меньшая по абсолютной велиO
чине корейская диаспора проявляла большую коммуникабельность с
русским населением, в частности в сфере религиозных верований.

В отличие от китайцев, ортодоксальных буддистов и ламаистов знаO
чительная часть корейцев принадлежала к христианской церкви и, в
частности, к православию, что особенно импонировало функционерам
церковной и, в не меньшей степени, государственной власти. И что
особенно важно, их скромным местом в хозяйственной структуре, на
рынке наемной рабочей силы. 

В сравнении с китайцами, готовыми на любую работу, легальную
или нелегальную, но по возможности с максимальным заработком, коO
рейцы удовлетворялись преимущественно сельскохозяйственными заO
нятиями, выращиванием овощей и торговлей продукцией огородничеO
ства. Китайцы, несмотря на запрещение их найма на казенные золоO
тые прииски и дискриминацию в оплате труда в сравнении с русскими
рабочими на частных приисках правдами и неправдами все же прониO
кали в запретную для них сферу труда. Весьма условным для них явO
лялся и запрет на торговлю алкоголем в «золотой тайге». Китайские
спиртоносы и опиумные торговцы весьма успешно преодолевали адмиO
нистративные преграды и природные – в виде огромных расстояний.
Китайский спирт и «китайские шары» регулярно доставлялись на
прииски, подчас отстоявшие от Амура на 300–500 и более верст.
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В свою очередь, может быть, не столь выносливые на «стайерские
дистанции» корейцы тиражировали русский прием обхода действовавO
шего на приисках «сухого закона». В южных районах «золотой тайги»
они ранней весной оседали вблизи приисков, возделывали землю под
огороды и выращивали на продажу приисковым рабочим лук, чеснок
и другую огородную зелень, под покровом которой шла бойкая торговO
ля «зеленым змием». Довольно быстро эти «липовые» огородники выO
теснили промышлявших алкогольной торговлей местных русских, коO
торые под «липовым» прикрытием косцов сена в действительности ваO
рили самогон и при удачном стечении обстоятельств «наваривали» быO
стрее и больше, чем от возделывания кормилицыOземли. 

В 1909 г. по настоянию владельцев частных и администрации каO
зенных приисков из «золотой тайги» были изгнаны 7 тыс. «липовых»
огородниковOкорейцев. Однако уже на следующий год приисковое
«огородничество» разрослось в еще больших размерах. Место изгнанO
ных корейцев заняли китайцы. Китайские фундаторы «желтых» таO
ежных городовOогородов действовали более масштабно и размашисто,
чем огородникиOкорейцы. В 1910–1911 гг. в амурской тайге существоO
вало 206 населенных пунктов, обитатели которых промышляли добыO
чей золота и не менее прибыльным бизнесом в сфере услуг. Под вуалью
огородничества, выращивания лука, чеснока, картофеля, моркови,
капусты «желтые» овощеводы почти открыто торговали спиртом, «киO
тайским шаром», содержали опиумные курильни, игорные дома и
прочие заведения, ублажающие оторванных от домашнего очага приO
исковых рабочих. Из 206 выявленных полицейскими мерами таежO
ных «огородовOгородов» с численностью от нескольких десятков до
700–1200 «овощеводов» 179 (86,9%) принадлежали «желтым» с преO
обладающими позициями китайцев, 15 (7,3%) являлись, по современO
ной терминологии, совместными русскоOкитайскими «предприятияO
ми» и 12 (5,8%) фундировались и контролировались русскими «овоO
щеводами и косцами сена».

Одновременно с так называемым «желтым» засильем в нелегальной
сфере хозяйственной деятельности аналогичные процессы наблюдаO
лись на открытом официальном рынке рабочей силы. По весьма широO
ко распространенному, но необязательно объективному мнению труд
«белого» рабочего, воспитанного в европейской трудовой культуре, всеO
гда более эффективен, чем аналогичного работника другой расы. 

Несостоятельность этой сентенции в настоящее время не требует доO
казательств. Но 100 лет назад она доминировала в кругах отечественO
ных, сибирских и дальневосточных предпринимателей. Этот своего роO
да расовый рейтинг рабочей силы, устанавливавший, что «русский раO
бочий наиболее продуктивен, отличается высшей физической силой и
толковостью исполнения» в сравнении с китайским и корейским,
сплошь и рядом опрокидывался реалиями эксплуатации наемного труO
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да. В частности, золотопромышленники, игнорируя «толковость русO
ских рабочих», предпочитали брать на вскрышные работы китайцев, а
корейцев – на шахтные и ямные разработки. Главным критерием выO
бора являлась дешевизна рабочей силы китайцев и корейцев, которые
в отличие от отечественного русского рабочего не требовали сносных
жилищных условий, врачебной помощи и прочих социальных благ. 

Региональная администрация настоятельно указывала золотопроO
мышленникам и иным предпринимателям на необходимость приориO
тетного найма русских рабочих. Однако эти директивы, взывавшие к
патриотическим чувствам, звучали как глас вопиющего в пустыне.
Эффективность труда поOпрежнему определялась в одном измерении –
как отношение затрат к полученному результату. А практика эксплуO
атации дешевой «желтой» рабочей силы обеспечивала намного больO
ший результат, чем помноженное на патриотизм использование труда
верноподданных Российской империи. 

Отечественный предприниматель всегда подозревался в том, что он
нечист на руку. И эти подозрения нередко оправдывались. Особенно
часто – в ситуациях, когда возникала необходимость выбора между паO
триотизмом, от которого, есть он или нет, ни жарко, ни холодно, и деO
нежной массой, открывающей возможность жить припеваючи, «как
сыру в масле кататься». Откровенно хищническая минимизация расO
ходов на производственноOбытовые нужды «желтой рабочей силы»
трансформировалась в весомую величину очищенной прибыли от исO
пользования «желтого труда». Прибыль и максимальные доходы были
чужды патриотических чувств.

Методические, упорные просьбы, ходатайства о необходимости стиO
мулирования заселения Дальнего Востока русскими и одновременном
пресечении или хотя бы ограничении притока иммигрантов из Китая
и Кореи, несмотря на безответность центральной власти, повторялись
из года в год в течение нескольких десятилетий. Не надеясь, что столиO
ца когдаOнибудь услышит ее, местная администрация на свой страх и
риск в 1902 г. установила собственные нормы национального состава
приисковых рабочих. Согласно им в контингенте приисковых рабочих
не менее 50% должны были составлять русские, остальные 50% в равO
ных долях – китайцы и корейцы. 

Местная директива была хотя и строгой, но все же рекомендательO
ной, и силы закона не имела. Хозяева приисков фактически с ней не
считались и не проявляли энтузиазма к ее неукоснительному исполнеO
нию. Практика осталась прежней. Работодатели предпочитали наниO
мать китайцев и корейцев за меньшую, чем для русских, зарплату, к
тому же непьющих, не прогуливающих, не требующих выходных
дней, не отмечающих загульно, как русские, более 100 религиозных
престольных праздников, не считая последующего похмелья, не проO
пивающих заработок до последней копейки и т.д. и т.п.
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Ходатайства о необходимости разработки и реализации системы
мер, ограничивающих китайскую и корейскую иммиграцию, препятO
ствующих распространению на российские дальневосточные владения
«желтого засилья», были услышаны центральной властью только поO
сле русскоOяпонской войны. В 1907 г. Государственная дума, решая воO
прос о сооружении Амурской железной дороги, рекомендовала испольO
зовать на ее строительстве исключительно отечественных рабочих. ОдO
нако руководителям стройки и контролерам соблюдения рекомендаO
ций законодателей пришлось закрывать глаза на повсеместные наруO
шения благого начинания. 

В июне 1910 г. Госдума приняла закон, запрещающий наем иностO
ранцев на так называемые казенные работы. В какойOто мере этот заO
прет воздействовал на национальный контингент рабочих на казенных
золотых приисках, но большая часть золотых приисков на Дальней
Востоке находилась в частном владении, и поэтому в целом все остаO
лось в прежнем состоянии. От «желтого засилья» никак не удавалось
защититься и избавиться не только на приисках, но и на сугубо казенO
ных работах. Рабочих рук недоставало повсюду, и взять их в достаточO
ном количестве было неоткуда, кроме Китая и Кореи.

Насколько эти меры по защите «высших государственных интереO
сов» и одновременно по поддержке русской рабочей силы в конкуренO
ции с «желтой» оказались практически эффективными, весьма наO
глядно свидетельствуют данные 1912–1913 гг. о фактическом составе
рабочих на приисках Амурского, Зейского и Буреинского горных окO
ругов, где численность рабочихOкитайцев составила 16939 чел., или
79% от 21Oтыс. контингента приисковых рабочих. В 1912 г. доля русO
ских на приисках этих округов составляла 11,3%, в 1913 г. – 12,2%,
при этом абсолютная численность их уменьшилась с 2829 чел. до 2747
чел. соответственно. Произошла также и убыль рабочихOкорейцев на
522 чел., и относительная величина их уменьшилась с 9,7 до 8,8%. ОдO
новременно с многократным количественным перевесом китайцев и
корейцев русские вытеснялись или уходили из сферы непосредственO
ного производства и закреплялись, как на последних рубежах тотальO
ной ретирации, в должностях низших приисковых служащих, учетниO
ков, нормировщиков, караульных, рабочих золотоприисковых и разO
ведочных геологических партий. 

По мере количественного роста китайских и корейских иммигранO
тов происходили заметные и весьма настораживающие русских предO
принимателей и беспокоящие администрацию изменения социального
поведения рабочих желтой расы. 

Прежде мелкие и достаточно податливые китайские рабочие артеO
ли, согласные почти на любой режим работы и ее оплату, по мере увеO
личения иммигрантского притока повсеместно объединялись в более
крупные, насчитывающие 120–150 человек. Одновременно складываO
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лась их внутренняя административноOорганизационная иерархия.
Старшина объединенной артели вел и разрешал с русской администраO
цией весь круг вопросов, связанных с личными и общими интересами
большой и малых артелей. Глава объединенной артели и помогающие
ему конторщики вели лицевые счета на каждого члена артели и содерO
жались на индивидуальные взносы от двух до трех рублей в месяц с
каждого артельщика, что, с учетом среднемесячного заработка в
27 руб., составляло около 10%. 

Подобная профессиональная самоорганизация с инонациональным
обликом воспринималась местной властью и работодателями с возрасO
тающей тревогой. Сплоченность, солидарность, профессиональная саO
моорганизация китайских рабочих предвещали близкий конец бесO
правной покорности «желтой рабочей силы». 

Результаты национальноOпрофессиональной самоорганизации киO
тайских рабочих проявились весьма скоро. В августе 1910 г. забастоваO
ли 200 китайских рабочих на Селемджинском прииске Королева. УвеO
щевания, обещания и угрозы продолжались целую неделю, но упорстO
во забастовщиков оказалось сильнее. В конечном счете прибывшая поO
лицейская команда арестовала забастовщиков и отконвоировала их за
пределы «золотой тайги». 

Для хозяина прииска это была «пиррова победа»: в самый разгар сеO
зона золотодобычи он остался без рабочей силы.

Максимальной численностью рабочихOиммигрантов из Китая и КоO
реи отличался частновладельческий сектор в золотодобывающей и
горной промышленности Амурской области. По данным на 1911 г., в
этих структурах работали 16,7 тыс. китайцев и корейцев, составлявO
ших 88,4% от численности занятых в горном производстве. На кирO
пичных заводах на долю русских рабочих приходилось 12,8%, остальO
ные рабочие места были заняты китайцами и корейцами. В лесной
промышленности численность рабочих желтой расы превышала 69%.

Не менее впечатляющая картина экспансии «желтой рабочей сиO
лы» складывалась и в казенных государственных учреждениях и веO
домствах. На строительных объектах военного министерства в АмурO
ской и Приморской областях количество рабочих желтой расы более
чем в 1,6 раза превосходило аналогичный показатель отечественных.
Китайцы и корейцы составляли почти половину контингента рабочих,
занятых на сооружении Уссурийской железной дороги и в системе
МВД, учреждения которого также принимали участие в железнодоO
рожном строительстве.

Преемники и последователи генералOгубернатора Восточной СибиO
ри графа Н.Н.МуравьеваOАмурского, инициатора «амурского начиO
нания», почти полстолетия, вплоть до начала Первой мировой войO
ны, настоятельно, методично, принимая проблему как эстафету друг
от друга, доносили в столицу верноподданейшие просьбы о необходиO
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мости специального высочайшего благоволения для заселения русO
скими и закрепления за Россией дальневосточных территориальных
приобретений. 

Примечательно, что действовавшие от лица центральной власти наO
значенцы – дальневосточные администраторы – существенно расходиO
лись с ней в оценке перспективы, будущности рубежных с российскиO
ми владениями азиатских пространств. Они полагали, что со временем
китайская государственность возвысится над внутренними противореO
чиями, пресечет экспансионистские поползновения европейских колоO
ниальных держав и встанет в один ряд с цивилизованными нациями. 

Столичные внешнеполитические фундаторы и операторы на гориO
зонты будущности Китая и в целом азиатских стран проецировали тяO
гостную картину глубокой техникоOэкономической отсталости, безысO
ходной зависимости от ведущих европейских мировых держав, к клуO
бу которых причисляли и Россию. Следуя этой концепции, они всеми
способами и путями стремились к наращиванию военноOполитическоO
го присутствия на территории Китая, чтобы не отстать в его колониO
альной дележке.

Инициативы, проекты, начинания, верноподданнические настояO
ния и заботы, исходившие от региональных функционеров, обосновыO
вавших необходимость активной организации и всемерного стимулиO
рования народнохозяйственного движения на дальневосточную окраиO
ну, гасились традиционной западной, европейской ориентацией развиO
тия экономических активов Российской империи. 

Приоритетность и многовековая неизменность политикоOэкономиO
ческой ориентации России на Европу и далее – на Запад определялась
и до сих пор определяется достаточно тривиальными причинами, исO
тинное содержание которых состоит в том, что торговый, финансовый
и промышленный капитал России традиционно и неизменно концентO
рируется в европейской ее части, в столичных околоправительственO
ных сферах. 

(Окончание следует.)
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«Тюльпановая революция» в Киргизии и события, произошедшие в
мае 2005 года в Андижане (Узбекистан), свидетельствуют о том, что
Центральная Азия стала ареной масштабной политической игры ведуO
щих мировых держав. 

До недавнего времени Центральная Азия традиционно считалась
российской «вотчиной». Однако Москва до поры до времени не уделяO
ла должного внимания проблеме расширения здесь своих геополитиO
ческих позиций (в первую очередь вследствие общей политической и
финансовой слабости). Вдобавок российское руководство в 1990Oх гг.
так и не попыталось разработать приемлемой стратегии развития отноO
шений с центральноазиатскими республиками, делая ставку на пряO
мой политический диктат (данное утверждение касается в том числе и
других государств СНГ). Американская администрация также не видеO
ла особой необходимости укрепляться в бывших среднеазиатских ресO
публиках СССР (исключение – Каспий, куда США начали активно
проникать в конце 90Oх гг. ХХ века), поскольку масштабное идеологиO
ческое и политическое «наступление» на Большой Ближний Восток
тогда еще не планировалось. 

Таким образом, в условиях отсутствия интереса к региону со стороO
ны ведущих мировых держав там образовался некий политический ваO
куум, в котором на достаточно продолжительное время «законсервиO
ровались» бывшие советские элиты. В центральноазиатских республиO
ках были сформированы авторитарные режимы, нацеленные исклюO
чительно на поддержание личной власти глав государств и их семейO
кланов, опирающиеся на армию и спецслужбы и крайне неэффективO
ные в управленческом плане.

По прошествии более десятка лет «независимого» существования
большинство республик погрязло в экономических и социальных проO
блемах (только Казахстан все же начал поступательное движение в наO
правлении выхода из кризиса) – регион страдает от транспортных и
транзитных ограничений, растранжирено огромное количество энерO

СНГ

Сергей ДЕМИДЕНКО

ПОЛИТИЧЕСКИЕ ПЕРСПЕКТИВЫ СТРАН ЦЕНТРАЛЬНОЙ АЗИИ 
И РОССИЙСКИЕ ИНТЕРЕСЫ В ЭТОМ РЕГИОНЕ
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гетических и водных ресурсов, полезных ископаемых, крайне остро
стоит проблема производства и распространения наркотиков, сложная
ситуация со здравоохранением, велика вероятность распространения
исламистской угрозы1. 

В начале XXI века ведущие мировые державы обратили взоры на
Центральную Азию, при этом интерес к ней стали проявлять не только
Россия и США, но ЕС, Китай и некоторые крупные восточные страны
(например, Иран, Индонезия и т.д.). 

Переломным в этом отношении следует считать 2001 год. После соO
бытий 11 сентября в НьюOЙорке и Вашингтоне США объявили войну
«террористическому интернационалу», а заодно приступили и к реаO
лизации своих идей относительно модернизации так называемого
Большого Ближнего Востока (включает Ближний Восток непосредстO
венно, Иран, Центральную Азию, Афганистан, Пакистан, Индию).

Для нанесения удара по режиму талибов в Афганистане ВашингтоO
ну понадобился надежный плацдарм. В этой связи он стал налаживать
контакты с центральноазиатскими режимами, при этом особо тесные
отношения у него сложились с президентом Узбекистана И.КаримоO
вым. Ташкент предоставил тогда американцам базы и был включен
ими в список «стратегических союзников». 

Сразу оговоримся, что Ташкент, начав сотрудничать с СоединенныO
ми Штатами в сфере борьбы с терроризмом, преследовал собственные
цели, а именно – руками американских солдат уничтожить Исламское
движение Узбекистана (ИДУ, в будущем – Исламское движение ТурO
кестана) – наиболее мощную оппозиционную узбекскому режиму оргаO
низацию исламистского толка, вынашивающую планы построения хаO
лифата. 

Как представляется, активизацию США в Центральной Азии можO
но напрямую увязать с региональной политикой Китая, остро нуждаO
ющегося в нефти и газе. Стремительно развивающаяся китайская экоO
номика диктует руководству страны необходимость поиска дополниO
тельных источников энергоносителей. Закономерно, что Пекин стал
расширять свое влияние в Центральной Азии, богатой практически
всеми видами полезных ископаемых. 

В Вашингтоне серьезно озабочены геополитическими амбициями
Пекина, который в перспективе может стать одним из основных конO
курентов США на международной арене. В этой связи эксперты полаO
гают, что американское военное присутствие в Центральной Азии во
многом обусловлено необходимостью ограничить здесь влияние КиO
тая, «подпереть» КНР с СевероOЗапада и отрезать ее от источников
энергетического сырья.

1 Кальман Мижей, Йоханнес Ф.Линн. Перспективы Центральной Азии / «Project
Syndicate». 3 января 2006.
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Некоторые политологи, например казахстанский эксперт Муален
Ашимбаев, прогнозируют возможность серьезного столкновения здесь
интересов США и КНР в самом скором времени2.

Активизировалась в регионе и Россия, которая вследствие благоO
приятной экономической конъюнктуры (рост цен на энергоносители)
сумела значительно укрепить свои международные позиции. Москва,
стремящаяся стать «энергетической сверхдержавой», ставит перед соO
бой цель получить контроль над ресурсами бывших союзных респубO
лик и путями их транзита в Европу и на Дальний Восток. 

В контексте этой внешнеполитической стратегии новое российское
руководство сделало ставку на переориентацию политики в отношеO
нии бывших советских республик с прямого политического диктата на
сотрудничество и включение их в сферу экономических интересов
Москвы (основным инструментом РФ при этом стали новые междунаO
родные организации, которые возникли на руинах СНГ, – ШОС, ОДКБ
и ЕврАзЭС). Также следует отметить, что желание противодействовать
в регионе американским устремлениям сблизило позиции РФ и КНР,
которые сформировали тактический альянс, действующий в рамках
ШОС (данная организация постепенно приобретет антиамериканские
черты, особенно с учетом приглашения на последний ее саммит презиO
дента Ирана Махмуда Ахмадинежада).

Как мы видим, Центральная Азия постепенно становится ареной
борьбы ведущих мировых держав, стремящихся либо самим получить
доступ к ресурсам региона, либо ограничить возможность их использоO
вания конкурентами. Все это вынуждает местные режимы приспосабO
ливаться к меняющимся политическим условиям, вырабатывать такие
внутренние и внешние стратегии, которые бы позволили им как можно
дольше сохранять в своих руках рычаги управления государствами. 

Характерной чертой политической жизни большинства бывших
среднеазиатских республик Советского Союза является неструктуриO
рованность местной светской оппозиции (данное утверждение касаетO
ся в том числе и Киргизии, где в марте 2005 года победила так называO
емая тюльпановая революция). На этом фоне укрепляются заблуждеO
ния о стабильности правящих в центральноазиатских государствах
элит. Они не столь могущественны, как это может показаться на перO
вый взгляд, и полностью зависимы от лидера государства. Различные
кланы и группировки в случае смерти «вождя» наверняка не сумеют
найти консенсуса и передерутся между собой, серьезно осложнив тем
самым региональную обстановку. 

Клановость власти наряду со слабостью оппозиции – одна из главO
ных особенностей политической жизни центральноазиатских респубO

2 Андрей Соловьев. Новая роль Китая в Центральной Азии. Три сценария / «НемецO
кая волна». 17.09.2002. http://www.dogryyol.com/article/1042.html
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лик. В этой связи перед большинством региональных лидеров, котоO
рые уже разменяли свой шестой десяток (Н.Назарбаев, И.Каримов,
С.Ниязов), достаточно остро стоит проблема поиска преемника, котоO
рый мог бы в случае их смерти удержать страну под контролем. 

Опираются элиты при этом на армию и спецслужбы, а также на коO
лоссальный чиновничий аппарат, который год от года становится все
влиятельнее. Как представляется, подобного рода ситуация увеличиO
вает зависимость национальных лидеров от бюрократии, которая слуO
жит им неким щитом, ограждающим их самих и их семьи от народа, в
среде которого ширится недовольство неэффективностью проводимой
властями политики (андижанское восстание этому подтверждение). 

Несколько иначе складывается ситуация лишь в Казахстане.
Здесь сложилась такая политическая система, которая сочетает в

себе признаки как традиционного центральноазиатского общества со
всеми присущими ему традиционными чертами, так и либеральной деO
мократии западного образца (реальная борьба на выборах, политика на
поощрение частного капитала, активное привлечение иностранных
инвестиций). Отметим, что Казахстан в настоящий момент является
наиболее динамично развивающимся центральноазиатским государстO
вом, демонстрирующим не только экономический рост, но и постепенO
но улучшающим уровень жизни своих граждан3. 

Экономическая политика, проводимая Астаной, делает страну все боO
лее и более привлекательной для западного капитала (при том, что проO
блема коррупции там не изжита до сих пор). Делая, как и большинство
восточных государств, упор на развитие ТЭКа, казахстанское руководстO
во не забывает и о высокотехнологичных отраслях, всячески поощряя
авиакосмическую отрасль. И в том, что Казахстан начал медленный (но
все же начал) путь в направлении социального и экономического развиO
тия, заслуга, безусловно, принадлежит президенту Н.Назарбаеву. Все
это обусловило и популярность казахстанского лидера в широких слоях
общественности, которая видит в нем гаранта стабильности. 

4 декабря 2005 года в Казахстане состоялись президентские выбоO
ры, на которых победу с огромным отрывом от конкурентов одержал
Назарбаев, набравший более 90% голосов избирателей. Главный оппоO
зиционный кандидат лидер блока «За справедливый Казахстан»
Ж.Туякбай не сумел преодолеть даже 7%Oный рубеж. 

Анализируя итоги голосования, все эксперты сошлись во мнении,
что победа Назарбаева была абсолютно честной. Власть не прибегала к
подтасовкам и силовому давлению на оппозицию. Астане удалось хороO
шо подготовиться к выборам. В частности, была создана мощная проO

3 См. например: http://diac.com.ua/articles/paper165.html; http://www.kub.kz/
article.php?sid=7629
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президентская коалиция, в которую вошли основные политические
партии – «Отан», «Асар» (лидер – дочь президента Дарига Назарбаева),
Гражданская партия, Аграрная партия, русские общины и умеренные
исламистские группы (одним из их лидеров является Кайрат СатыпалO
ды – племянник президента, создавший организацию «Ак Орда»). 

Произошли кадровые перестановки среди лидеров регионов (акиO
мов), целью которых являлось не столько достижение необходимого
Назарбаеву результата голосования, сколько соблюдение максимальO
но корректной линии с точки зрения использования «административO
ного ресурса». 

Что касается казахстанской оппозиции, то она, будучи слабой и
аморфной, не сумела ничего противопоставить Центру. На выборах
«либералов» представляли два кандидата – Ж.Туякбай и глава партии
«Ак Жол» А.Байменов. При этом реальным соперником Назарбаева
был только Ж.Туякбай, поскольку Байменов изначально был лоялен к
действующей власти, что породило раскол в рядах «Ак Жола» (от него
отделилась значительная часть членов, организовавшая партию «НаO
стоящий Ак Жол»), и не поддержал единого оппозиционного кандидаO
та, то есть Туякбая4. 

Полное поражение на президентских выборах «либералов» поставиO
ло крест на их планах начать акции неповиновения по киргизскому и
украинскому сценариям. 

Несмотря на очевидные успехи, продемонстрированные руководстO
вом республики в последние годы как на политическом, так и на экоO
номическом поприщах, эксперты подчеркивают, что стабильность гоO
сударства во многом зиждется на личности президента. В этой связи
достаточно часто высказывается предположение, что Казахстан в слуO
чае ухода Назарбаева с политической арены ждут серьезные неприятO
ности, поскольку, как и в других странах региона, его политическая
элита не представляет собой монолита. 

Речь в данном случае идет о так называемой большой семье (зятья и
дочери президента), ряде высших чиновников (премьерOминистр ДаO
ниал Ахметов) и «агашках» – племенных авторитетах, имеющих рыO
чаги управления политической ситуацией в регионах (поддержкой
«агашек» нередко пытаются заручиться даже крупные бизнесOструкO
туры)5. О том, что между различными группировками казахстанского
истеблишмента имеются серьезные противоречия, свидетельствует, в
частности, скандал, разворачивающийся в настоящий момент вокруг
убийства одного из видных оппозиционных деятелей Алтынбека СарO
сенбаева. 

4 Власов А., Харитонова Н. Современная политическая ситуация в Казахстане //
ЕвроАзия (информационноOаналитический бюллетень), М., 2005. 

5 Джемаль Орхан. Такая кланированная Россия / «Новая газета», № 71. 27 сентябO
ря 2004 г.
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По оценкам экспертов, внутри президентского окружения нет и не
было единства мнений относительно перспектив развития страны.
Часть элиты – выходцы из бизнесOсреды, технократы отстаивают необO
ходимость следования по западному пути (обеспечение большей свобоO
ды рынка, снижение налогового бремени, уменьшение бюрократичесO
ких проволочек и либерализация системы государственного управлеO
ния), сторонники жесткого подхода к общественноOполитическим и соO
циальноOэкономическим процессам, наоборот, продолжают настаиO
вать на усилении государственного контроля и еще большей централиO
зации власти (наиболее видным представителем второго направления
является, по мнению экспертов, «старший зять» главы государства РаO
хат Алиев)6. 

В международном плане Казахстан продолжает быть прочно привяO
зан к России, которая по сей день является его основным экономичесO
ким партнером. Вместе с тем следует отметить, что руководство презиO
дента Назарбаева выработало такой внешнеполитический курс, котоO
рый позволяет ему лавировать между Москвой, Вашингтоном и ПекиO
ном. Не разрывая контактов с Российской Федерацией, Астана все акO
тивнее интегрируется в западное сообщество. При этом Казахстан исO
пользует заинтересованность в энергетическом сотрудничестве с ним
крупных западных держав (Великобритания неоднократно заявляла о
намерении поддержать кандидатуру Астаны на пост председателя ОБO
СЕ в 2009 году). 

Все прочнее связи Казахстана с НАТО. В конце апреля 2006 г. замеO
ститель министра обороны республики Булат Сембинов заявил, что
между казахстанским руководством и Североатлантическим альянсом
достигнута договоренность о проведении в сентябре этого года совместO
ных международных учений «Степной орелO2006». Данные маневры,
по свидетельству самого Сембинова, будут осуществлены в рамках проO
граммы сотрудничества с НАТО «Партнерство во имя мира». Эксперты
отмечают постоянный рост числа проводимых Астаной в сотрудничеO
стве с НАТО мероприятий. Если в 2001 г. прошло 5 таких акций, то в
2004 г. – 60, а в 2005 г. их число перевалило за 100. На 2006 г. заплаO
нировано уже 1607. Кроме того, Астана поддержала американскую
операцию в Ираке, отправив туда в составе коалиционных сил мироO
творческий контингент, и присоединилась к проекту нефтепровода БаO
ку–Тбилиси–Джейхан (БТД) (данный шаг Казахстана не стоит рассмаO
тривать как однозначно антироссийский, речь в данном случае идет,
скорее, об экономической выгоде).

6 Грозин А. Цветущая сложность / Арабески (интернетOиздание). 23 ноября 2005 г.
http://arabeski.globalrus.ru/opinions/142689/

7 «Красная звезда». 27 апреля 2006 г.
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Что касается США, то они в отношении Казахстана используют такO
тику «кнута и пряника» – с одной стороны, активно развивают сотрудO
ничество в энергетической области, с другой – периодически активиO
зируют судебное разбирательство по так называемому казахгейту – деO
лу бывшего советника Назарбаева Джеймса Гиффена, обвиняемого в
даче крупных взяток высшим должностным лицам страны, к котороO
му, по сведениям американского правосудия, причастен и сам казахO
станский лидер.

Китай активно проникает в ТЭК Казахстана. При этом Пекин осуO
ществляет в республике масштабные проекты (например, приобретеO
ние компании «ПетроКазахстан» и строительство нефтепровода АтаO
су–Алашанькоу). 

Анализ внутриполитической ситуации в Казахстане, а также межO
дународной обстановки вокруг него позволяет предположить, что поO
зиции России в этой стране находятся под угрозой. Нынешняя политиO
ческая элита Казахстана достаточно благосклонно относится к МоскO
ве, однако вследствие дестабилизации внутриполитической сиуации
(например, уход с политической сцены Назарбаева) к власти в респубO
лике могут прийти силы, однозначно ориентированные на Запад. КроO
ме того, курс Астаны дает США и ЕС дополнительные возможности
для активного проникновения в Казахстан и расширения там своего
влияния, в том числе и политического. Не стоит забывать и о Китае,
для которого Россия со своими планами «энергетической гегемонии»
может в перспективе стать серьезным конкурентом. 

События, произошедшие в Киргизии в марте 2005 года, казалось бы,
свидетельствуют о рывке страны в направлении развития по «либеральO
ным» стандартам. Однако, когда спала постреволюционная эйфория,
выяснилось, что за год «свободного» существования страна так и не суO
мела «переварить» большинство типичных для региона проблем. 

Пришедшая к власти в республике оппозиция не была едина и окаO
залась у руля, скорее, волею случая. Общеизвестно, что президент
Киргизии Акаев не был жестким политиком и не готов был в случае эсO
калации социальной напряженности применить силу, как это неодноO
кратно делал его коллега И.Каримов. По всей видимости, именно этим
обстоятельством объясняется также и тот факт, что оппозиция в КирO
гизии при Акаеве сумела стать достаточно активной общественной сиO
лой. Во главе нее стали влиятельные амбициозные политики, рвавшиO
еся к вершинам власти. Однако слабость Центра сыграла с оппозицией
злую шутку – осознавая нетвердость положения Акаева, в нее устреO
мились все, кто надеялся урвать хотя бы частичку «суверенитета», –
от криминала до крупных чиновников. Такой «оппозиционный калейO
доскоп» обусловил разнородность антиакаевских сил и отсутствие у
них даже теоретической платформы для сближения.
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Наиболее яркими лидерами «революции» стали бывший премьерO
министр Киргизии Курманбек Бакиев и министр национальной безоO
пасности в правительстве Акаева Феликс Кулов. При этом большинстO
во экспертов связывало фамилию Кулов с Соединенными Штатами
(там живет его семья и располагается представительство его партии
«АрOНамыс»)8. 

Основная борьба должна была разгореться именно между этими двуO
мя политическими деятелями, однако Ф.Кулов дальновидно уступил
своему оппоненту президентское кресло, отказавшись баллотироватьO
ся на должность главы республики и тем самым предотвратил новый
виток внутриполитической напряженности. 

В результате выборов, состоявшихся 10 июля 2005 г., страну возO
главил К.Бакиев. Новый президент повел курс на укрепление личной
власти и власти своей семьи (в частности, братья президента были наO
значены на высокие административные должности) в государственном
масштабе. Одновременно от руля стали оттесняться соратники БакиеO
ва по «революционному делу». Все это привело к тому, что в республиO
ке достаточно быстро сформировалась новая оппозиция, которая сдеO
лала своей целью свержение Бакиева (в стан противников режима пеO
решли Роза Отунбаева и бывший генеральный прокурор республики
Азимбек Бекназаров – лидер партии «Асаба»). На политические перO
турбации наложились социальноOэкономические и этнические проблеO
мы, для решения которых новая власть не предприняла никаких видиO
мых усилий.

К марту 2006 г. эксперты констатировали значительное снижение
уровня популярности президента у широких слоев киргизской общестO
венности9. Произошло это также и вследствие того, что К.Бакиев не
препятствовал разгулу криминала. В контексте общей политической
нестабильности весьма показательна ситуация, сложившаяся вокруг
угольного разреза КараOКече, который долгое время находился в руках
некоего Нурлана Мотуева. Мотуев самовольно занимался добычей угO
ля, а власть ничего не делала для того, чтобы поставить ситуацию на
месторождении под свой контроль.

Во внешней политике Бакиев сделал ставку на развитие сотрудниO
чества с Россией. Параллельно с этим Бишкек начал переговоры с ВаO
шингтоном относительно условий продолжения пребывания америO
канских войск на территории республики. В тематику переговоров, в
частности, был заложен вопрос о повышении арендной платы за исO
пользование США авиабазы Манас, которая в конечном итоге составиO

8 Руднев А. Кто за кого в киргизской революции. http://www.utro.ru/artiO
cles/2005/04/05/424904.shtml

9 См. например: Портников В. Битва за Акаева / Политком.ру (интернетOиздание).
17 октября 2005. http://www.politcom.ru/print.php?id=1527
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ла сумму, превышающую $150 млн. в год, увеличившись почти в 10
раз. Позиция, занятая киргизским руководством по вопросу пребываO
ния в стране американского контингента, скорее всего, обусловлена
желанием еще больше «понравиться» Москве и Китаю и заручиться их
финансовой и политической поддержкой перед лицом возможной эсO
калации внутриполитических противоречий. Однако российское рукоO
водство пока не спешит объявлять Бакиева своим стратегическим
партнером. Это объясняется, по всей видимости, тем, что в Москве не
уверены в прочности позиций Бакиева, который, проводя вышеознаO
ченную внешнеполитическую линию, вполне может попасть (если уже
не попал) в «черный список» Вашингтона. 

Вероятнее всего, внутриполитическая напряженность в Киргизии в
среднесрочной перспективе будет нарастать. Президент Бакиев может
окончательно растерять общественную поддержку, а политический
курс, им проводимый, вызовет еще более серьезное раздражение СоO
единенных Штатов, которые предпримут усилия для его смены. ТенеO
вым лидером антибакиевских сил был и остается премьерOминистр КуO
лов, который в случае очередного переворота (принимая во внимание
сегодняшнюю ситуацию в республике, он вполне возможен) наверняка
станет главой государства. 

Наиболее прочные связи Россия имеет с Узбекистаном, однако и
они, если присмотреться повнимательнее, не так стабильны, как хотеO
лось бы Москве. 

События, произошедшие в мае 2005 г. в Андижане, серьезным обраO
зом изменили региональный расклад сил в Центральной Азии. ГлавO
ное, с чем пришлось столкнуться Ташкенту, – это возникшая напряO
женность в отношениях с Соединенными Штатами и ЕвросообщестO
вом. Вдобавок восстание высветило весь спектр проблем, которые пеO
реживает в настоящий момент Узбекистан (от слабости светской оппоO
зиции до недовольства населения своим низким жизненным уровнем). 

После терактов в НьюOЙорке и Вашингтоне, произошедших 11 сенO
тября 2001 г., Ташкент выразил свою поддержку США и санкционироO
вал размещение на своей территории американской военной базы (ХаO
набад). Еще с конца 1990Oх гг. во внешней политике Узбекистана обоO
значился проамериканский крен (в частности, в 1997 г. Узбекистан
стал участником ГУУАМ – международной организации, которую
многие эксперты оценивают как антироссийскую). Обусловлен он был,
по всей видимости, тем, что руководство президента Каримова рассчиO
тывало в обмен на политическую лояльность получить приток западO
ных инвестиций и регулярное поступление финансовой помощи. 

Однако внутри американской администрации никогда не было
единства мнений относительно того, какой именно стратегии придерO
живаться Вашингтону в отношении Ташкента. По всей видимости,
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часть американских политиков выступала за разумный прагматизм,
то есть за углубление связей с Узбекистаном, исходя из геополитичесO
ких соображений. Данный подход возобладал в США в период операO
ции «Несокрушимая свобода» (2001 г.). Тогда Вашингтон, остро нужO
дающийся в плацдарме для наступления на «Талибан», объявил ТашO
кент своим стратегическим партнером. Однако вскоре ситуация измеO
нилась, и надобность в постоянном союзнике отпала. Тогда в Белом доO
ме возвысили голоса те, кто выступал против сотрудничества с «центO
ральноазиатским диктатором». 

Изменение риторики американских дипломатов и политических деO
ятелей в отношении Ташкента начинает четко прослеживаться приO
мерно с 2003 г. Апофеоза же узбекскоOамериканская напряженность
достигла в 2005 году, когда США под предлогом отказа Ташкента от
проведения международного расследования событий в Андижане миO
нимизировали свои контакты с режимом Каримова.

После этого узбекский лидер, всерьез обеспокоившись возможноO
стью «цветного» переворота, начал массово закрывать действуюO
щие на территории республики западные общественные организаO
ции (в том числе и «Хьюман райтс Уотч»). Реанимировать свои конO
такты с Москвой Каримов начал еще раньше, примерно в 2003 г.,
понимая, что изменение риторики Вашингтона в его отношении моO
жет с течением времени превратиться в полномасштабную блокаду
(так, Договор о стратегическом партнерстве между Российской ФеO
дерацией и Республикой Узбекистан был подписан задолго до андиO
жанских событий – 16 июня 2004 г.). Как представляется, Ташкент
видит в России не только политического союзника, но и партнера в
экономической области, способного вложить значительные средстO
ва в ТЭК Узбекистана и предоставляющего огромный рынок сбыта
для продукции его легкой промышленности (она все чаще называO
ется узбекскими СМИ «ведущей отраслью национальной экономиO
ки»). Недаром первым шагом Узбекистана на пути углубления соO
трудничества с Россией стало вступление в ЕврАзЭС, а не в политиO
ческий блок ОДКБ.

Пока у власти в Узбекистане находится Каримов или его семья, отO
ношения России и Узбекистана будут планомерно развиваться. СветO
ская оппозиция президенту не угрожает, поскольку слаба и не имеет
опоры внутри страны (наиболее видный деятель антикаримовского
движения – лидер партии «Эрк» Мухммад Салих проживает за рубеO
жом, единственная оппозиционная организация, действовавшая на
территории республики, так называемая Солнечная коалиция, в начаO
ле 2006 г. была окончательно разгромлена узбекскими правоохраниO
тельными органами). Религиозные оппоненты Ташкента в лице ИДУ
получили ряд ощутимых ударов от американских войск в ходе операO
ции 2001 года.
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Наибольшую опасность для Каримова представляет выращенная
при его непосредственном участии национальная бюрократия. ПрезиO
дент уже сейчас опасается чиновников и пытается не допустить усилеO
ния влияния какойOлибо одной из группировок бюрократии, постоянO
но сталкивая их лбами и переставляя их представителей с места на меO
сто на служебной лестнице. Вместе с тем и дебюрократизировать страO
ну Каримов не в состоянии, поскольку чиновники являются его основO
ной социальной опорой. Наиболее влиятельными «союзниками» преO
зидента на внутриполитической арене были министр внутренних дел
З.Алматов и глава Службы национальной безопасности (СНБ) Р.ИноO
ятов. Однако после андижанских событий преданный президенту
З.Алматов вынужден был подать в отставку, и серьезное влияние соO
средоточилось в руках Р.Иноятова, который вполне может в перспекO
тиве предъявить свои претензии на «престол». Против живого КариO
мова Иноятов вряд ли пойдет, но после смерти лидера станет одним из
основных претендентов на роль «преемника».

Принимая во внимание все вышесказанное, можно предположить,
что, как только Каримов потеряет дееспособность, за его «наследство»
разгорится жестокая борьба, и его семья вряд ли выйдет из нее победиO
телем. Ситуация осложняется еще и тем, что президенту некому переO
дать власть: его две дочери Гульнара и Лола, скорее всего, не пользуютO
ся авторитетом как у широких слоев общественности, так и у предстаO
вителей политического и финансового истеблишмента. 

Куда поведет страну преемник Каримова, сказать сложно, однако
шансы на то, что он окажется антироссийски ориентированным, достаO
точно высоки. Вашингтон наверняка не упустит свой шанс «модерниO
зировать» Узбекистан и окажет содействие лояльному ему политичесO
кому деятелю. 

В настоящий момент в Таджикистане сложилась ситуация, при
которой его геополитическое значение для США может серьезно возO
расти. В контексте изменения позиции Узбекистана и Киргизии (заO
крытие базы Ханабад и пересмотр условий пребывания в Манасе
американских военных), произошедшей на фоне эскалации напряO
женности в Афганистане, Вашингтону вновь понадобились опорные
пункты в Центральной Азии. В этой связи Белый дом обратил свой
взор на Таджикистан, который уже включен в орбиту антитеррорисO
тической операции в Афганистане (в настоящее время там раскварO
тированы 400 французских военнослужащих и шесть самолетов
«Мираж»).

В июле 2006 года республику с визитом посетил глава Пентагона
Дональд Рамсфелд. Эксперты предполагают, что одной из целей поездO
ки главы военного ведомства США в Таджикистан было зондирование
почвы на предмет размещения здесь в будущем американской военной
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базы10. Однако интерес США к Таджикистану лежит не только в облаO
сти военноOстратегического сотрудничества. В последнее время ВаO
шингтон серьезно озабочен возможностью реализации проекта строиO
тельства газопровода из Ирана в Южную Азию. Начало строительства
поставит под вопрос планы США изолировать Тегеран и перекрыть ему
большинство каналов поступления финансовых средств. В этой связи
Белый дом предпринимает шаги для того, чтобы предложить Индии и
Пакистану альтернативные источники энергии, которые смогли бы заO
менить им иранский газ. Одним из таких источников вполне могут
стать ресурсы Центральной Азии, в том числе и Таджикистана. В частO
ности, по сообщениям российской прессы, Вашингтон в 2006 году неO
однократно предпринимал попытки заинтересовать Душанбе америO
канскими инвестициями в электроэнергетическую отрасль с целью поO
следующей продажи энергии в Пакистан через Афганистан (Индии
же, помимо сотрудничества с США в области атомной энергии, предлаO
галось качать газ из нейтральной Туркмении)11. 

Сумеют ли американцы продвинуть свои региональные энергетичеO
ские проекты с участием Таджикистана, пока неизвестно. Вместе с тем
сам факт визита Рамсфелда в Душанбе является формой поддержки
Рахмонова накануне президентских выборов (ноябрь 2006 года). Не
исключено, что США ждут от таджикского лидера ответных дружестO
венных действий после того, как он будет переизбран на новый срок. 

Подводя итоги, можно сказать, что Центральная Азия находится на
пороге серьезных политических изменений. Пертурбации грядут в пеO
риод смены руководства, когда нынешние лидеры уйдут на покой (или
будут отстранены от власти силовым путем) и наиболее влиятельные поO
литические и финансовые группировки начнут борьбу за власть. В эту
борьбу наверняка включатся и мировые державы, заинтересованные в
установлении своего контроля над регионом (Россия, США и КНР).

В ходе «преобразований» Россия может растерять часть своего влиO
яния в Центральной Азии. Кроме того, обостриться может целый ряд
проблем, с которыми наша страна борется уже давно, а именно – нарO
котрафик, исламизм, нелегальная миграция. В этих условиях российO
скому руководству уже сейчас необходимо приступить к разработке таO
кой внешнеполитической концепции, которая бы позволила нашей
стране минимизировать потери в случае возникновения напряженносO
ти у ее южных рубежей.

10 Дубнов А. Рахмонов и Рамсфелд подружились / Время новостей. 11 июля 2006 года.
11 Там же.
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Для начала – несколько строк из одного документа. Называется он
так: «Заявление группы граждан Азербайджана и Армении о ходе пеO
реговоров между правительствами двух стран с целью урегулирования
нагорноOкарабахского конфликта». 

Отметив безрезультативность переговоров руководителей конфликO
тующих государств и возложив ответственность за это на них же, автоO
ры документа, представляющие себя «патриотами своих стран», заявO
ляют о следующем: «Мы видим путь к процветанию наших стран и наO
родов не в культивировании конфликтов, а в открытости границ, в инO
теграции всего региона… Вместо того чтобы делить территорию, отгоO
раживаться друг от друга границами и минными полями, мы призываO
ем снести все эти препятствия и сделать пространство Южного КавкаO
за землей совместного проживания всех людей, как об этом гласят конO
ституции всех трех государств Южного Кавказа». 

Этот документ – плод сотрудничества представителей трех респубO
лик, объединившихся в рамках общественной организации КонференO
ции граждан стран Южного Кавказа. Их, приверженцев идеи реинтегO
рации региона, готовых об этом заявить публично, не так уж и много.
Но тут важнее сам факт их активности. Он указывает на определенный
поворот в общественных настроениях. Стоит привести в связи с этим и
другую тенденцию, идущую, как говорится, сверху. 

Выступая не так давно в Баку, Президент РФ В.Путин особо подO
черкнул ощутимый рост товарооборота между Азербайджаном и РоссиO
ей – до $500 млн. Но при этом президент обратил внимание азербайдO
жанской стороны на то, что экономическое сотрудничество между двуO
мя странами имело бы куда большие результаты, если бы не карабахO
ский конфликт, резко ограничивший их потенциальные возможности. 

С этим суждением трудно спорить. Но бесспорен и другой факт: неO
смотря на отсутствие мирного соглашения, Баку удалось убедить заO
падные компании в привлекательности нефтяного рынка. В результаO
те в развитие этого сектора экономики Азербайджана инвестированы
около $20 млрд., что является своеобразным рекордом для постсоветO
ского пространства. Стратегический нефтепровод, по которому касO

Расим АГАЕВ

КАРАБАХСКИЙ КОНФЛИКТ И НЕКОТОРЫЕ ПРОБЛЕМЫ
СОТРУДНИЧЕСТВА НА ЮЖНОМ КАВКАЗЕ
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пийская нефть – не только азербайджанская (!) – в ближайшие месяцы
поступит на европейский рынок, таким образом, стал реальностью. 

Реализации этого проекта, не имеющего аналогов в регионе, может
помешать только война, теоретически не исключаемая. Впрочем, евроO
пейцы позаботились о том, чтобы максимально обезопасить себя от таO
кого исхода, скрепив подписями официальных руководителей АрмеO
нии и Азербайджана и лидеров оппозиции обязательства об отказе от
военного решения территориального спора. 

Вопрос сегодня вовсе не в том, как может показаться на первый
взгляд, что западные инвестиции улучшают социальноOэкономическое
положение Азербайджана, утратившего фактически Карабах, а вместе
ним и значительные территории вокруг области, в то время как АрмеO
ния, прирастившая эти же земли, в недрах которых немало ценного
сырья, оказалась в стороне от этого перспективного интеграционного
процесса.

Вопрос ставится иначе: несмотря на острый межнациональный,
межгосударственный конфликт, в любое время, казалось, готовый взоO
рваться новой войной, широкое экономическое сотрудничество оказаO
лось возможным, а следовательно, возможно и интенсивное решение
социальных проблем, за которым зримо видны очертания того самого
социального благополучии, о котором мечтают авторы вышеприведенO
ной декларации. 

Пристальный взгляд на ситуацию под этим углом зрения подводит
к выводу о двух типах государственного мышления, культивируеO
мых в регионе. Первый – архаичный, делающий ставку при решении
внутренних национальных проблем на войны с целью территориальO
ных приобретений с последующей эксплуатацией их ресурсов. ВтоO
рой – связанный с немедленным приобщением к определяющей миO
ровой тенденции – налаживанию интеграционных связей Восток–ЗаO
пад. Можно с определенной долей уверенности предположить, что
ввиду очевидных преимуществ – экономических и политических для
Запада – готовности Азербайджана построить такой взаимовыгодO
ный тип взаимоотношений попытки с помощью обострения карабахO
ского конфликта будут, скорее всего, пресечены и уж точно – решиO
тельно осуждены. 

Казалось бы, дело за малым – устранить последствия войны и вклюO
читься в реализацию коммуникационных, энергетических и иных
международных проектов, имеющих, без преувеличения, межконтиO
нентальное значение с соответствующими дивидендами. Однако этого
не происходит. Почему?

В результате военных действий под контролем Армении оказались
территории со значительными ценными ресурсами, например золотоO
носные месторождения Кельбаджарского района. Они давно разрабаO
тываются оккупационными властями. На экономику Армении работаO
ют 40% запасов минеральных вод, 23,8% лесного фонда, заповедники,
водохранилища Азербайджана.
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В Министерстве экологии и природных ресурсов АР к этому списку
захваченных Арменией природных богатств причисляют 14 залежей –
цветных и полудрагоценных (яшмы, агата, оникса и др.) камней, 11 –
подземных питьевых вод. Только в одном Агдеринском районе потеряO
ны золотоносное месторождение, значительные запасы меди, свинца,
различных строительных камней, гипса и т.д.

Может, комуOто эти ресурсы кажутся серьезным довеском к эконоO
мической мощи страны, может, когоOто прельщают в качестве легкой
наживы, может, когоOто уже обогащают. Но ущербность такой политиO
ки совершенно очевидна при проведении исторических параллелей. 

Во времена первого нефтяного бума, вспыхнувшего на Кавказе в наO
чале ХХ века, армянский совокупный капитал в Баку ненамного устуO
пал западному. Тогда же был проложен нефтепровод Баку–Батуми –
маршрут, доказавший свою жизнеспособность и в наши дни. Нетрудно
себе представить, какие перспективы получил бы Южнокавказский
регион, не будь спора изOза Карабаха, если бы сторонам удалось отлоO
жить в сторону давние территориальные претензии. Безусловно, это
был бы наикратчайший путь к благополучию и процветанию проживаO
ющих здесь народов. Однако возобладали сепаратизм и идея насильстO
венного присоединения Нагорного Карабаха к Армении. 

В условиях войны коммуникации блокируются, что и сделал АзерO
байджан. К нему присоединилась Турция, испытывающая политичесO
кий дискомфорт ввиду аналогичных территориальных претензий все
той же Армении. Вместо активного использования уникального геоO
экономического положения региона, находящегося на перекрестке
транспортных коридоров Восток–Запад, Север–Юг, страны погружаO
ются в состояние взаимной блокады. Более всего от нее страдает АрмеO
ния. Но и соседний Азербайджан испытывает немалые неудобства и
потери. 

Скажем, если бы в политике возобладали прагматизм и здравый
смысл, стратегические трубопроводы пролегли бы по совершенно иноO
му маршруту, а не в обход границ Карабаха и Армении, через которые,
как известно, ближе турецкий порт Джейхан. Соответственно подешеO
вела бы стоимость трубопроводов, а вместе с ней и расходы АзербайдO
жана. Но в Ереване заявляют, что там трубопровод на земли не меняют. 

Оставим в стороне политический контекст такого рода высказываO
ний, оставляющий простор для самых различных интерпретаций. Так
что же, экономическая блокада, пусть и недостойная цена, но все же
асимметричный ответ? Оказывается, нет. 

Существует мнение, и разработаны различные предложения, суть
которых сводится к тому, чтобы разблокировать взаимоотношения и
приступить к широкомасштабному разностороннему сотрудничеству,
вследствие которого в неопределенном будущем наступят мир и соотO
ветствующий уровень взаимопонимания по спорным вопросам. 

Нельзя сказать, что это новый проект. Помнится, в свое время еще
первый посол США в АР Казларич в неофициальных беседах то и дело
пускался в рассуждения о том, что путь к решению проблемы лежит не
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в силовом ответе, а в новой экономической стратегии Азербайджана.
Американский посол убеждал собеседников, что после того как зарабоO
тают нефтяные контракты и нефтедоллары потекут в Азербайджан,
Армения сама потянется на запах золота, а раньше нее это, мол, пойO
мут сепаратисты в Карабахе. 

Ближайший же зондаж настроений Еревана, проведенный еще при
Гейдаре Алиеве, казалось бы, разрушил эти иллюзии. Для Гейдара
Алиева то, что он услышал от своего визави на переговорах относиO
тельно возможного открытия железнодорожного сообщения с ЕреваO
ном в обмен на частичные территориальные уступки, явилось холодO
ным душем. Позже, когда вся эта история с президентским бартером
выплеснулась на страницы газет, он дал волю своему негодованию и не
считал нужным скрывать, что он оказался в глупейшем положении по
милости своих западных патронов. Вот несколько алиевских пассажей
из его беседы с сопредседателями МГ: «Нам все время и Европейский
Союз, и некоторые международные организации, в том числе и вы, гоO
ворят, что надо предпринять какиеOто шаги, что давайте, договориO
тесь, чтобы открыть дорогу Баку–Ереван… Но когда я сказал об этом
Кочаряну, он сказал: нет, это невозможно!»

Теперь идея актуализировалась в результате бесплодности мирных
усилий. Увы, прогнозы о неминуемом смягчении позиции Армении не
оправдались. Пожалуй, позиция Еревана в этом вопросе даже ужестоO
чилась. Но есть и другое – Армения, говоря словами нынешнего азерO
байджанского президента И.Алиева, оказывается в стороне от крупO
ных международных проектов, обрекая себя на социальноOэкономичеO
ское отставание. 

В то же время жизненные потребности стран подталкивают их к
партнерским отношениям, скрытым, неафишируемым отношениям.
Своеобразной свободной зоной было село Садахлы. В СМИ периодичесO
ки появляется информация о налаживании торговли между АрмениO
ей, Азербайджаном и Турцией.

«Если брать фактически, то Армения торгует и с Азербайджаном, и
с Турцией… В любом случае торговля ведется, и здесь терпят убытки
как армянские, так и азербайджанские предприниматели, обогащая
тем самым посредников», – заявило какOто высокое правительственO
ное лицо в Ереване. Известно также, что торговые операции ведут поO
средники из России и Грузии. Оживленней стало на армяноOтурецкой
границе.

Напомним некоторые факты, давно ставшие достоянием прессы.
Товарооборот двух стран достиг $50 млн. В общемOто, пустяк по сравO
нению с другими странами. Но для «блокированной» Армении – велиO
чина солидная, ибо она составляет треть всего объема внешнеторговых
операций. Тем не менее в Азербайджане укоренилось убеждение, что
никакого открытия границы братская Турция не допустит. 

На фоне очевидного недоверия и неуступчивости сторон начинает
действовать совершенно новый фактор, о котором много говорят, но,
кажется, не придают должного значения. Речь идет о нефтедоллароO
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вом ручейке, обещающем вылиться в поток. История соседнего Ирана,
связанного с Азербайджаном не только географической близостью, наO
поминает об опасностях, которые поджидают неокрепшие политичесO
кие режимы, неожиданно овладевшие огромными финансовыми реO
сурсами. О том же напоминают трансформации, которым подвергся в
свое время политический курс Ирана. 

На формирование авантюристического курса во внутренней политиO
ке, в международных отношениях и арабских делах существенно влиO
ял нефтедолларовый фактор. Ставка на нефтедоллар подвела к краху
иранского шаха и его монархию. Этот же фактор определяющим обраO
зом влиял на политическое поведение Каддафи. Таков «магический»
эффект, таящийся в нефтедолларе. При благоприятных обстоятельстO
вах он может стать могучим двигателем социального прогресса. КараO
бахский тупик в данном случае может подвести руководства стран к не
лучшим решениям. В этом смысле в Баку неоднозначно восприняты
соображения с увеличением военных расходов. 

Трезво мыслящие аналитики опасаются того, что незаметно для
обоих обществ будет дан старт гонке вооружений, итоги которой будут
плачевны для их стран. Бюджет Армении не выдержит растущих расO
ходов, что чревато общественными потрясениями и как следствие –
желанием погасить оппозиционные страсти новой фазой военных дейO
ствий. Азербайджану же придется тратить нефтедоллары на вооружеO
ния и выплату кредитов, решение социальных проблем затормозится,
если не будет отодвинуто совсем. 

И все же наиболее вероятным представляется дальнейшая интеграO
ционная связка Азербайджан–Турция–Грузия. В этой связке возможO
ности ограничиваются особым курсом Грузии по отношению к России.
Но многие, слишком многие, в том числе и в самой Грузии, считают
нынешние отношения нехарактерными и никак не обоснованными.
Так что перспективы сотрудничества указанной тройки с выходом на
более широкий интеграционный простор имеются.

Недавно в Баку побывал сопредседатель Дартмутской конференции
Харольд Сондерс. Группа по разрешению карабахского конфликта
привезла с собой собственную разработку урегулирования. Новое в
этих предложениях состоит в том, что в обмен на возвращение терриO
торий Азербайджан соглашается отложить на неопределенное время
обсуждение проблемы статуса Нагорного Карабаха. 

В таком подходе появляется шанс на корреляцию ситуации. Без этоO
го международные силы в принципе могут навязать сторонам то или
иное мирное соглашение. Но это хоть и важнейшее, но все же одно из
условий, приближающих к партнерству, совместному участию в интеO
грационных процессах – региональных и мировых. Другое условие –
глубокое осознание сторонами необходимости отказа от политики войO
ны, территориальных претензий.
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Давно уже стали общим местом утверждения «В России нет легитимной
собствен�ности», «Собственность и власть в России не отделены друг от
друга», «Российская эко�номика характеризуется крайне низким уровнем
общественного доверия».

При всей специфике национального кликушества эти заявления не лише�
ны основа�ния. Провозглашая своей целью формирование рынка свободной
конкуренции, мы по�строили классический рынок влияния. Рынок, где, с од�
ной стороны, товаром становится все, включая доступ к возможностям
влияния, а с другой � имущественные права любого лица защищены ровно на�
столько, насколько это позволено теми, кто контролирует бюро�кратичес�
кую инфраструктуру.

Причины такого институционального фиаско следует, по�видимому, ис�
кать в исто�рии. Прежде всего, в истории реформирования отношений собст�
венности. Если, конечно, то, что не стало еще по�настоящему вчерашним
днем, можно назвать историей.

Предлагаемый нашим читателям материал рассматривает эту историю
как борьбу двух тенденций: тенденции суверенизации хозяйственной деятель�
ности, усиления частно�предпринимательской инициативы, в том числе при�
ватизации власти и возможностей влияния, и тенденции бюрократизации
экономических отношений, роста номенклатурно�го давления на процессы
распределения и перераспределения ресурсов, огосударствления бизнеса.

Очевидно, что ракурс рассмотрения любой проблемы во многом и  опреде�
ляет вы�воды исследователя. Тем не менее, выбранный автором метод ана�
лиза, в основе которого лежит изучение нормативных актов и складываю�
щейся на их основе правоприменитель�ной практики, безусловно, заслужива�
ет внимания. 

Историю российской приватизации можно, с некоторой степенью
условности, разложить на несколько накладывающихся друг на друга
этапов:

1 – стихийная – разрушение института тоталитарной собственносO
ти (1986 – середина 1992 г.);

2 – официальная– приватизация титулов собственности (1992–1996 гг.);
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3 – перераспределение участия и вывод имущества – приватизация
хозяйств (1996–2001 гг.);

4 – концентрация собственности – приватизация бизнеса (1998–2002 гг.);
5 – этатизация бизнеса – наступление власти (2000 – н.в.).

Существовавший в СССР институт тоталитарной собственности опиO
рался на монополию государства на средства производства и природO
ные ресурсы, ограничение прав производителя на распоряжение плоO
дами и доходами, запрет частной предпринимательской деятельности
и механизм централизованного планирования.

Он был достаточно эффективен для решения монозадач в условиях
мобилизационной экономики, но оказался абсолютно неспособным
быстро реагировать на изменяющиеся условия.

Для того чтобы разрушить его, достаточно было либерализовать хоO
зяйственную деятельность, то есть разрешить предприятиям самим
определять ассортимент своей продукции; допустить существование
альтернативных типов товарных хозяйств; позволить хозяйствам,
подконтрольными государству, и новым типам хозяйств обмениваться
продукцией между собой.

Но чтобы построить институт частной собственности, требовалось
уже гораздо больше – ликвидировать монополию государства на средO
ства производства, резко уменьшить масштабы государственного закаO
за, свести к минимуму государственное регулирование цен, официальO
но разрешить частную собственность, частное товарное хозяйство и чаO
стную предпринимательскую деятельность.

При этом совершенно необязательно было заниматься тем, чему быO
ли отданы организаторские таланты команды реформаторов, – массиO
рованным перераспределением бывшего государственного имущества.

Показательно, что в безудержном желании «все поделить» авторы
российской шоковой терапии пренебрегли даже советами собственного
гуру – Милтона Фридмана, неоднократно подчеркивавшего, что приO
ватизация не равносильна переходу прав собственности на имущество.
Приватизация – это изменение режима его использования. 

Разрушение института тоталитарной собственности

Объективной основой постепенного разрушения сложившегося при
советской власти института тоталитарной собственности явилась его
неконкурентоспособность. 

В конце 80Oх годов прошлого века, когда технологическое отставание
советской экономики от стран с развитыми рыночными институтами стаO
ло очевидным, а возможности пополнения бюджета за счет высоких цен
на нефть резко сократились, начался поиск механизмов задействования в
плановой экономике хозяйского или предпринимательского потенциала. 
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Идеология оптимизации локальных хозяйственных решений предO
полагала сочетание централизованного планирования с относительной
самостоятельностью экономических агентов – правом руководителей
предприятий принимать решения на основе соизмерения затрат и реO
зультатов. Что в свою очередь предполагало право предприятий на расO
поряжение своими ресурсами.

Авторы реформы хотели «улучшить» существующий институт тоO
талитарной собственности, не до конца понимая, что тем самым разруO
шают его устои.

Тоталитарная собственность опирается на отсутствие свободы экоO
номической деятельности и неравенство экономических агентов. АпO
парат распределяет практически все: ресурсы, продукты, права и обяO
занности субъектов экономической деятельности. Внедрение в эту сисO
тему чужеродной конструкции прав и ответственности, попытка совO
местить фондированное распределение ресурсов со свободным товароO
обменом неизбежно должны были привести к дисбалансу сил и потере
контроля над происходящими в экономике процессами. 

Стихийная приватизация

Реальная приватизация государственного имущества началась как
минимум за пять лет до ее официального провозглашения. И шла она
снизу. Наиболее активные руководители предприятий и министерств,
партийные и комсомольские функционеры, новые кооператоры и стаO
рые цеховики потихоньку перераспределяли в свою пользу бывшее гоO
сударственное имущество.

Процесс развивался в двух направлениях: 1) формирование частной
собственности как основы самостоятельного ведения бизнеса; 2) приO
своение доходов государственных предприятий через интеграцию гоO
сударственного и частного бизнеса.

Первое направление использовало для приватизации государственO
ного имущества аренду, выкуп основных средств за счет прибыли, внеO
сение активов в уставные фонды хозяйственных обществ. Независимо
от того, насколько законно отчуждалось бывшее государственное имуO
щество, в основе данного направления лежало обособление (создание)
самостоятельного бизнеса, то есть перераспределение возможностей и
рисков от государства к новым собственникам.

Второе направление развивалось в различных формах: окружение
предприятия спутниковыми фирмами, создание на базе бывших миниO
стерств «объединений предприятий», монополизация сбыта или внешO
неторговой деятельности и т.д. 

Во всех случаях оно базировалось на сращивании бизнеса «приватиO
заторов» с бизнесом государственных предприятий, присвоении дохоO
дов от использования государственного имущества при перекладываO
нии всех рисков на собственника – государство.
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Официальная приватизация

Нормативные акты 1986–1990Oх годов узаконили частную собственO
ность на средства производства, предпринимательскую деятельность,
использование наемного труда, приватизацию государственного имуO
щества и т.п. Но они содержали только разрешительные нормы. Никто
никого ни к чему не принуждал. Собственниками и предпринимателяO
ми граждане становились добровольно. 

Наиболее инициативная часть общества, обладающая доступом к
необходимым ресурсам, информации и каналам влияния, стала активO
но использовать появившиеся возможности. Однако бюрократия (как
общественный институт в отличие от своих отдельных наиболее предO
приимчивых представителей) начала явно отставать от развития собыO
тий, терять определяющую и направляющую роль. 

Это привело к бюрократическому перевороту: смене одной политиO
ческой элиты на другую – «более прогрессивную». 

Новая элита сразу же попыталась возглавить процесс передела собO
ственности.

Запуск приватизации

Теоретически приватизация задумывалась как продажа принадO
лежащих государству предприятий частным собственникам. В качеO
стве примера для подражания исследовался опыт английских конO
серваторов, осуществивших под руководством М.Тэтчер приватизаO
цию нескольких государственных компаний. Но приватизация поO
европейски требовала, с одной стороны, огромных сил и средств на
предпродажную подготовку предприятий, а с другой – наличия поO
тенциального спроса – экономических агентов, готовых взять на сеO
бя ответственность за развитие бизнеса приобретаемых компаний.
Кроме того, имелся еще один довольно щекотливый момент – происO
хождение денег, на которые могли выкупаться бывшие государстO
венные организации. Если в Великобритании и Восточной Германии
покупателями почти всегда выступали уважаемые частные компаO
нии, то богатство новых русских имело, как правило, весьма сомниO
тельные корни. 

Благодаря либерализации экономической жизни, отмене монопоO
лии внешней торговли (при ощутимом разрыве официального и рыO
ночного курса рубля), арбитражу цен и размыванию границ между наO
личным и безналичным оборотом на руках у населения скопилась огO
ромная денежная масса, не находящая себе применения на искусстO
венно зауженных рынках средств производства и предметов потреблеO
ния. Но основные денежные средства были у спекулянтов и кооператоO
ров, в Закавказье и Средней Азии. 
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Поэтому строительство рыночной экономики реформаторы решили
начать с обесценения денег. А тот естественный рынок, который мог
эти деньги поглотить и превратить в реальное платежное средство, заO
полнить платежными суррогатами – ваучерами. Благо одновременно
можно было внедрять в массовое сознание версию «раздела совместно
нажитого имущества».

Общая экономическая ситуация

Кампания либерализации ценообразования, стартовавшая 1 янваO
ря 1992 года, породила гиперинфляцию и, как следствие, резкое
обесценение всех запасов денежных средств населения и предприяO
тий, для которых это означало катастрофическое сокращение оборотO
ного капитала. Покрыть дефицит за счет заемных средств оказалось
невозможным – ставки процента росли пропорционально обесценеO
нию рубля. 

В итоге денежной массы, обслуживающей товарный оборот, стала
много меньше, чем было необходимо для его поддержания. Это одноO
временно порождало обогащение денежных (финансовых) и товарных
(бартерных) посредников и еще большее разорение производителей.
Последние решали свои проблемы тремя основными способами: 

сокращением объемов производства; замораживанием капитальO
ных вложений, в том числе затрат на обновление и капитальный реO
монт основных средств, поддержание инфраструктурных объектов;
резким снижением реальной заработной платы (существенным отстаO
ванием роста номинальной заработной платы от роста цен).

Сокращение объемов производства и замораживание капитальных
вложений вело к снижению спроса на продукцию (работы, услуги)
смежников. 

Товарный рынок начал сжиматься. 
Усугублялся данный процесс развалом единого экономического

пространства СССР и потерей традиционных рынков сбыта в бывших
социалистических странах.

В том же направлении работала и минимизация затрат на оплату
труда. Ее прямым следствием было падение конечного, потребительO
ского спроса. 

Большая часть населения, лишенная изOза гиперинфляции своих
сбережений и получающая заработную плату, на которую нельзя было
в прямом смысле слова прокормить семью, стала обеспечивать свое суO
ществование с помощью натурального хозяйства. Другая, меньшая,
часть населения, вовлеченная в обслуживание процессов передела собO
ственности и власти, а также финансового и товарного посредничестO
ва, переориентировалась на более привлекательную импортную проO
дукцию. 
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Падение объемов отечественного производства, особенно обрабатыO
вающей промышленности, носило лавинообразный характер. При этом
основное внимание руководителей компаний было сосредоточено на
проблемах укрепления своего контроля над предприятием и использоO
вания представившихся возможностей для личного обогащения. 

Предпринимательская активность сосредоточилась в сферах переO
дела имущества и перераспределения доходов.

Президентскую команду не устраивала законотворческая деятельO
ность Верховного Совета. Ей был нужен не регламент процесса приваO
тизации, а немедленный результат. И достичь его можно было с помоO
щью следующих мер:

– максимально упростить процедуру акционирования;
– ввести предельные сроки подачи заявок на приватизацию;
– пригрозить руководителям предприятий, что в случае нарушения

сроков подачи заявок комиссии по приватизации их предприятий буO
дут созданы территориальными агентствами Госкомимущества.

1 июля 1992 года выходит Указ Президента РФ № 721 «Об органи�
зационных мерах по преобразованию государственных предприятий,
добровольных объединений государственных предприятий в акцио�
нерные общества», согласно которому обязательному преобразованию
в акционерные общества открытого типа подлежат все предприятия со
средней численностью работающих более 1000 человек (балансовой
стоимостью основных фондов более 50 млн. рублей). 

Указ существенно упростил процедуру акционирования, практичеO
ски отменив всю предпродажную подготовку, определенную Указом
№66, включая инвентаризацию имущества. Вводился предельный
срок подачи заявок – 1 октября 1992 года. Само преобразование предO
приятий в акционерные общества должно было, согласно Указу, заверO
шиться к 1 ноября 1992 года.

4 августа 1992 года постановление Правительства РФ «О мерах по
реализации Указа Президента РФ от 1 июля 1992 года № 721» утверO
дило Типовой план приватизации и Положение о порядке регистрации
выпуска акций акционерных обществ открытого типа, учрежденных в
процессе приватизации.

Конечно, в назначенное Указом № 721 время никто не уложился. ОдO
нако значительное число директоров предприятий, напуганное жестким
прессингом сверху и угрозой перехвата инициативы, заявки на приватиO
зацию подготовило и направило. Если не к 1 октября 1992 года, то к 1
января 1993 года. Комитеты, естественно, не выдержали установленO
ный для них семидневный срок рассмотрения и утверждения заявок. Но
через два года после выхода указа перерегистрация подавших заявки
предприятий в акционерные общества была в основном завершена. 

По официальным данным, к 1 июля 1994 года таким образом было
«приватизировано» более 50 % всех российских предприятий.
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Особые условия

Первый период официальной приватизации регулировался не закоO
ном «О приватизации», а указами президента.

Возможность такой подмены была предусмотрена Постановлением
Съезда народных депутатов РСФСР от 01.11.1991 года № 1831�1, усO
танавливающим до 1 декабря 1992 года особый порядок правового реO
гулирования и обеспечения экономической реформы, согласно котороO
му указы президента могли иметь законодательную силу даже в случае
их противоречия закону1. И в период с октября по 24 декабря 1993 гоO
да законодательное регулирование в РФ осуществлялось исключиO
тельно в форме указов президента2. 

Регулирование процесса приватизации указами имело одно очень
важное следствие – возможность предоставления особых условий приO
ватизации отдельным, наиболее любимым отраслям, компаниям и поO
купателям. Делалось это с помощью издания специальных указов об
особенностях приватизации и акционирования в отдельных отраслях
(на отдельных предприятиях). 

В результате только за период с августа по декабрь 1992 года было
выпущено 10 указов президента, регламентирующих особенности акO
ционирования предприятий топливноOэнергетического комплекса,
электроэнергетической промышленности, железнодорожного трансO
порта, угольной промышленности, газового хозяйства, самого «ГазO
прома» и «Алмазы РоссииOСаха». 

Кроме того, было образовано несколько нефтяных суперхолдингов:
государственное предприятие Роснефть и акционерные компании
«ЛУКойл», «Юкос» и «Сургутнефтегаз».

Ваучеры

Помимо преобразования государственных предприятий в акционерO
ные общества, у приватизаторов была и другая, не менее важная задаO
ча – раздача населению платежных средств для приобретения акций
новоиспеченных АО. 

Для запуска и обеспечения работы этой системы понадобились 2 заO
кона, 12 указов президента и 2 постановления правительства.

1 Согласно п. 3 постановления проекты указов, находящиеся в противоречии с дейO
ствующими законами РСФСР, представлялись президентом в Верховный Совет (ПреO
зидиум Верховного Совета), и если в течение семи дней не были отклонены, вступали
в силу. В случае отклонения проекта указа ВС должен был в течение 10 дней рассмотO
реть его в качестве законопроекта, представленного президентом.

2 Указ Президента РФ от 07.10.1993 года № 1598 «О правовом регулировании в пеO
риод поэтапной конституционной реформы в РФ».
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14 августа 1992 года вышел указ Президента РФ № 914 «О введе�
нии в действие системы приватизационных чеков в Российской Феде�
рации». Указ утверждал Положение о приватизационных чеках; устаO
навливал, что выдача населению приватизационных чеков должна наO
чаться не позднее 1 октября 1992 года, и поручал Государственному
комитету Российской Федерации по управлению государственным
имуществом до 1 сентября 1992 г. разработать и утвердить Положение
о специализированных инвестиционных фондах, аккумулирующих
приватизационные чеки.

Положение о приватизационных чеках, утвержденное указом
№914, прямо противоречило Закону «Об именных приватизационных
счетах и вкладах»3. Оно устанавливало, что:

1) приватизационный чек является документом на предъявителя;
2) приватизационные чеки могут покупаться и продаваться без огO

раничений.
Превращение приватизационных чеков в ценные бумаги на предъяO

вителя естественным образом привело к созданию рынка ваучеров. НаO
селение стало продавать свои чеки перекупщикам, как правило, за
50–70% от номинала. Затем чеки аккумулировались в руках настояO
щих покупателей и уже от их имени участвовали в специализированO
ных чековых аукционах. Еще более дешевым способом приобретения
акций были всевозможные инвестиционные фонды, куда обманутое
население вносило свои ваучеры4.  

Фонды участвовали в приватизации либо как агенты настоящих поO
купателей, либо как спекулянты. То есть основная часть аккумулироO
ванных ЧИФами акций была затем перепродана руководителям соотO
ветствующих АО или другим заинтересованным лицам. А граждане,
доверившие свои ваучеры «институциональным инвесторам» российO
ского образца, остались ни с чем.

Чековая приватизация

Основными действующими лицами первого, чекового, периода офиO
циальной приватизации были руководители приватизируемых предO
приятий и организаторы чековых инвестиционных фондов. Правда, поO
следние играли роль посредников и спекулянтов, что не мешало им деO
лать на купле и перепродаже чеков и акций достаточно крупные деньги.

Самым распространенным способом участия в переделе собственноO
сти для руководителей предприятий являлся выбор второго варианта
льгот членам трудового коллектива предприятия и консолидация паO

3 Сам закон был признан недействующим в соответствии с Указом Президента РФ
от 24.12.1993 года № 2288 (после роспуска ВС РСФСР).

4 По данным М.Бойко, ЧИФы собрали 34 млн. ваучеров – 23,2% от общего количеO
ства выданных приватизационных чеков.
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кетов акций, приобретаемых работниками. Дополнительными средстO
вами получения контроля над собственностью были ограничения на
участие посторонних в чековых аукционах и приобретение акций своO
его предприятия за его собственные деньги, выведенные по притворO
ным сделкам.

Второй вариант льгот предусматривал приобретение 51% акций раO
ботниками приватизируемого предприятия и приравненными к ним
лицами. Затем наиболее сознательным работникам предлагалось внеO
сти полученные ими акции своего предприятия в оплату уставного каO
питала акционерного общества закрытого типа, единственной функциO
ей которого было управление пакетом акций открытого общества. МеO
нее сознательные работники могли продать свои акции инициативной
группе (или тому же АОЗТ).

В случае если работники по какимOлибо причинам отказывались отO
давать или продавать свои акции, к ним применялись дополнительные
меры воздействия, например длительная задержка заработной платы.

Другой вариант уменьшения доли работников (увеличения контроO
ля менеджеров) – реструктуризация предприятия с помощью создания
дочерних обществ. «Реструктурируемая» компания учреждала дочерO
ние общества (как правило, закрытого типа), а затем предлагала работO
никам этих обществ обменять принадлежащие им акции новоявленноO
го холдинга на акции своих предприятий. Получаемые от работников
акции материнской компании поступали к ней на баланс, а затем выO
купались инициативной группой. 

В результате члены инициативной группы получали в собственO
ность 51% акций холдинговой компании, владеющей контрольными
пакетами акций дочерних обществ.

Чековые аукционы устраивались на территории режимных предO
приятий, в ведомственных санаториях и пансионатах. А в подставные
структуры по фиктивным сделкам переводились средства приватизиO
руемого предприятия, использовавшиеся для приобретения ваучеров,
которыми в свою очередь оплачивались акции самого приватизируемоO
го предприятия.

Арендный вариант

Более хитрые директора применяли так называемый арендный споO
соб приватизации. В нарушение законодательства5 они задним числом
заключали со своими министерствами и ведомствами договоры аренO

5 Закон «О приватизации государственных и муниципальных предприятий в
РСФСР» от 3 июля 1991 года предусматривал, что выкуп имущества предприятия,
сданного в аренду, проводится только в случае, когда договор аренды был заключен до
вступления в действие данного закона.



История реформирования отношений собственности как борьба двух тенденций

ВЕ
СТ
НИ

К 
АН

АЛ
ИТ

ИК
И 

№
3, 

20
06

203

ды, а затем совместно с территориальными агентствами ГоскомимущеO
ства учреждали акционерные общества. Работники вносили «выкупO
ленное» имущество и полученные доходы, а территориальные агентстO
ва все остальное. 

НоуOхау данного способа заключалось в трех моментах. 
ВоOпервых, создавалось не открытое, а закрытое общество, то есть

директор получал возможность контролировать перераспределение
акций. ВоOвторых, акционерами становились только работники предO
приятия и государство. А вOтретьих, и это главное, имущество, приO
надлежащее государству, вносилось в ценах 1991 года6, а имущество
арендного предприятия (приобретенное за счет прибыли) – в ценах
1992 года. 

Таким экзотическим способом доля государства уменьшалась по
сравнению с долей трудового коллектива в несколько десятков раз.

Олигархическая приватизация

Те, кого впоследствии стали называть олигархами, вступили в проO
цесс приватизации несколько позже. Первоначально они избегали свяO
зываться с производством. Основные деньги делались ими:

1) на финансовых рынках (щедрое государство хранило свои деньги
в уполномоченных банках и одновременно строило пирамиду ГКО); 

2) на экспортных контрактах (предприимчивые выпускники МГИO
МО и Академии внешней торговли использовали отмену монополии
внешней торговли и неподготовленность директорского корпуса к саO
мостоятельной работе на международном рынке);

3) на управлении финансовыми потоками в условиях перманентных
неплатежей и расцвета бартерных сделок.

Если вспомнить, как в период с конца 1980Oх – первой половины
1990Oх годов рос государственный долг и как в этот же период формиO
ровались миллиардные состояния наших нуворишей, не требуется
большого аналитического ума, чтобы увидеть связь между этими двуO
мя явлениями.

Но постепенно и олигархи почувствовали вкус к приватизации, что
не замедлило сказаться на законодательных нововведениях. 

15 февраля 1994 года появилось Распоряжение Госкомимущества
№342�р, утвердившее «Положение об инвестиционном конкурсе по
продаже пакетов акций акционерных обществ, созданных в порядке
приватизации государственных и муниципальных предприятий». А
22 июля 1994 года вышел Указ Президента РФ № 1535 «Об основ�
ных положениях Государственной программы приватизации госу�

6 Формально имущество оценивалось по стоимости чистых активов на 1 июля 1992
года, но фактически это были цены 1991 года (до переоценки).
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дарственных и муниципальных предприятий в РФ после 1 июля
1994 года», положивший, как принято считать, начало денежному
этапу приватизации. 

На самом деле важнейшей новеллой данного указа была разработка
процедур проведения инвестиционных конкурсов.

Инвестиционные конкурсы

Возможность инвестиционных конкурсов как способа приватизаO
ции принадлежащих государству пакетов акций существовала и раньO
ше (закон о приватизации). Однако до выхода Распоряжения № 342Oр
процедуры проведения таких конкурсов не были четко прописаны, и
инвестиционные конкурсы фактически не проводились. Зато вторую
половину 1994 и первую половину 1995 годов можно охарактеризовать
как бум именно данного способа приватизации.

Формально в основе проведения инвестиционных конкурсов лежала
благая цель – технологическая модернизация приватизируемых предO
приятий посредством привлечения в них инвестиций. Реально это был
способ получения контроля над предприятием с помощью использоваO
ния административного ресурса и белых пятен законодательства. По
условиям инвестиционного конкурса выставленный на продажу пакет
акций получал покупатель, пообещавший вложить больший объем инO
вестиций в само предприятие.

Несовершенство законодательства заключалось в том, что собственO
ность на акции переходила к покупателю в момент заключения договоO
ра (перечисления средств за акции), а невыполнение покупателем инO
вестиционной программы являлось лишь основанием для признания
недействительности сделки впоследствии. 

Казалось бы, все нормально: при признании сделки недействительO
ной стороны обязаны возвратить друг другу все полученное по сделке.
За исключением маленького нюанса – выполнение данного положения
возможно при условии, что обе стороны сделки имеются в наличии.

Юристы покупателей мгновенно нашли решение проблемы. ИнвеO
стиционные программы не выполнялись или выполнялись фиктивно
– денежные средства поступали на счета предприятий на несколько
дней или даже часов и тут же переводились в другие компании: для
погашения искусственно сформированной задолженности; предоплаO
ты будущих поставок по немыслимым ценам; приобретения ничем не
обеспеченных ценных бумаг и т.п. А акции через некоторое время поO
сле приобретения перепродавались. Причем несколько раз и раздробO
ленными пакетами. Так, чтобы государство, расторгнув первонаO
чальную сделку, не могло защитить себя ни возвратом полученного
по сделке, ни истребованием имущества из чужого незаконного влаO
дения.
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Залоговые аукционы

Но вершиной олигархического участия в приватизации стали, коO
нечно, залоговые аукционы. 

31 августа 1995 года был принят Указ Президента РФ № 889 «О
порядке передачи в 1995 году в залог акций, находящихся в федераль�
ной собственности». 

Указ гласил: «В целях обеспечения источников покрытия дефицита
федерального бюджета и эффективного использования пакетов акций,
находящихся в федеральной собственности, Президент соглашается с
предложением Правительства Российской Федерации о проведении в
IV квартале 1995 г. аукционов на право заключения договоров кредиO
та, залога находящихся в федеральной собственности акций в целях
обеспечения поступления в федеральный бюджет на 1995 год средств
от использования принадлежащего государству имущества и включеO
ния их в счет доходов от федеральной собственности».

То есть «государство» решило занять деньги у бизнеса. Но сначала
оно («государство») перевело в соответствующие банки счета бюджетO
ных организаций7, а потом стало «занимать» деньги у дочерних струкO
тур этих же банков. Занимать не просто так, а под залог акций наибоO
лее перспективных предприятий. 

Вроде бы ктоOто в Правительстве даже предполагал долги отдать и
акции вернуть (правда, совершенно непонятно за счет каких средств –
в бюджете на 1996 год такой статьи расходов не было).

Всего было проведено 12 залоговых аукционов. К участию в них доO
пускались, как правило, дочерние структуры одних и тех же банков.
Соревнование происходило исключительно по принципу «сам с соO
бою»8. 

Заявки других претендентов по формальным причинам не допускаO
лись к участию в конкурсе.

Кредиты, полученные под залог акций, были весьма скромны. За
38% акций «Норильского никеля» (51% от голосующих) государство
получило от Онэксимбанка $170,1 млн. в (стартовая цена – 170 млн.).
Причем эти деньги еще около года оставались на счетах государства в
том же Онэксимбанке. 

Банк «Российский кредит», готовый дать за пакет «Норильского
никеля» гораздо большую сумму, по процедурным причинам к конO
курсу допущен не был.

Наиболее обогатившимися участниками комбинации были «ОнэкO
симбанк» и «Менатеп». Но был и самовыкуп акций эмитента (40,12%
– «Сургутнефтегаз» и 5% – «Лукойл») с помощью управляющих комO
паний собственных пенсионных фондов.

7 По оценкам Ю.Болдырева, бывшего заместителя главы Счетной палаты, – $600
млн. (Газета «Сегодня», 04.11.2000).

8 За 14,48% акций Новолипецкого металлургического комбината соревновались
ООО «Машсервис» (гарант АКБ «МФК») и АКБ «МФК» (гарант ООО «Машсервис»).
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А потом «так случилось», что у государства не нашлось денег, чтоO
бы долги отдать. 

На заложенное имущество было обращено взыскание. И залогодерO
жатели «продали» предмет залога своим же компаниям.

По сути, это была прямая неконкурентная продажа акций наиболее
перспективных компаний по ничтожно малой цене9. 

В итоге к началу 1998 года банк «Менатеп» стал владельцем 45% акO
ций «Юкоса». Онэксим – 51% акций «Сиданко», 38% «Норникеля» (не
считая неконтрольных пакетов акций НЛМК и СевероOзападного морскоO
го пароходства), Нефтяная финансовая компания – 51% «Сибнефти». 

Всего за счет залоговых аукционов государство получило в 1995 гоO
ду 5,1 трлн. рублей (около $1 млрд., включая 1,5 трлн. погашенной заO
долженности предприятий государству.

Итоги официальной приватизации

Запустить процесс форсированного глобального передела было доO
статочно сложно. 

Парламентарии, федеральные и региональные чиновники, генераO
лы ВПК и руководители министерствOконцернов не были готовы деO
лить все и сразу. Они рассчитывали на длительную кампанию, учитыO
вающую интересы большинства действующих политиков, чиновников
и хозяйственников.

Однако радикалыOреформаторы были заинтересованы в ином сценарии.
И достаточно успешно его реализовали. Для этого были использованы: 

– эффективная PROкампания: навязывание массовому сознанию леO
генды о «справедливом распределении общенародной собственности»;

– «отлучение» от процесса принятия решений законодательной влаO
сти – приватизация регулировалась указами президента;

– шантаж и подкуп директорского корпуса: если не подадите заявку
сами, приватизируем принудительно, если подадите, сможете без осоO
бых затрат контролировать весь процесс.

В итоге на смену дикому, но основанному на предпринимательской
инициативе присвоению государственного имущества, пришло центO
рализованное перераспределение этого имущества под перманентно
популярным в России лозунгом: «Все поделить!».

Реализованный вариант передела характеризовался следующими
особенностями:

– Отсутствие предпродажной подготовки приватизируемых предO
приятий привело к тому, что многие акционерные общества получили
в наследство от госпредприятий абсолютно бесполезное, с предприниO
мательской точки зрения, имущество, обременяющее их хозяйственO

9 Большинство политологов оценивает залоговые аукционы как средство обеспечеO
ния лояльности олигархов на президентских выборах 1996 года. Акции передавались
в залог до выборов, и в случае прихода к власти другой команды они почти наверняка
не перешли бы в собственность залогодержателей
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ную деятельность дополнительными расходами на свое содержание
(прежде всего объекты социальной сферы).

– Разрушение сложившихся производственных структур. ПреобраO
зованию в акционерные общества подлежали существующие на тот моO
мент юридические лица. В результате большое число единых произO
водственных комплексов (КБ и серийные заводы, леспромхозы и ЦБК,
и т.п.) оказались разбиты на отдельные акционерные общества.

– Принудительный характер и заигрывание с трудовыми коллекO
тивами. Директорский корпус вынужден был отвлечься от текущей
хозяйственной деятельности и включиться в процесс приватизации,
чтобы не допустить сторонних лиц к участию в разделе пирога. При
этом многочисленные льготы работникам приватизируемых предприO
ятий привели к тому, что усилия директорского корпуса в течение неO
скольких последующих лет были направлены, главным образом, на
консолидацию акций, доставшихся работникам предприятия. 

Сами работники были обмануты в своих ожиданиях. Нововведения
корпоративного законодательства лишили их всех прав, предоставляO
емых ранее трудовому коллективу, а права, предоставляемые каждоO
му из них, как владельцу нескольких акций, оказались ничтожными.

– Ангажированность. Указный характер регулирования приватизаO
ции позволил избежать принципа равенства всех участников процесса.
Одни указы вводили одинаковые для всех процедуры и ограничения, а
другие – устанавливали особые правила для избранных. 

Такой порядок позволил отдать наиболее привлекательные куски
бывшего государственного имущества тем, кто был в близких отношеO
ниях с новой политической элитой.

– Искусственное внедрение акционерной формы собственности.
Объектом распределения являлось не имущество, а титулы собственO
ности – акции. В результате большинство населения, психологически
не готовое к принятию на себя соответствующих возможностей и рисO
ков, получило в собственность нечто абсолютно для него непонятное и
столь же эфемерное, как «общенародная собственность».

В итоге большая часть населения, разоренная под лозунгом справедO
ливого перераспределения общественного богатства, оказалась психоO
логически не готова к восприятию частной собственности как абсолютO
ной ценности. Исторически сложившееся отношение к собственности,
как к краже, по итогам приватизации только укрепилось.

Чего действительно добились приватизаторы, это: 
– вовлечения в перераспределительный процесс огромной части гоO

сударственного имущества; 
– активизации участия в переделе собственности директорского

корпуса; 
– включения в процесс распорядительного присвоения еще одной

группы участников – представителей новой бюрократической элиты и их
уполномоченных лиц, получивших впоследствии название олигархов.

(Окончание следует.)
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1. Контрреволюция перестройки: никто не хотел большего

Легче понять смысл переживаемого момента нашей национальной исто(
рии, если представляешь себе образ будущего. Или хотя бы ощущаешь то,
что грядет. 

У русских философов, публицистов, воспринявших победу большевиков
как катастрофу, образ будущей некоммунистической России все же был. Дво(
ился, троился, но был. В главном они не ошиблись. Коммунистический экспе(
римент себя в конце концов изжил. И не извне, не благодаря вмешательству
со стороны, а изнутри, своими собственными силами. 

Семен Франк настолько хорошо чувствовал Россию, что предугадал и спо(
соб освобождения России от коммунизма, и в каком(то смысле Горбачева с
его перестройкой, и внезапный, случайный характер распада коммунизма.

«Если революции посылают божьим промыслом, – писал он, – то контрре(
волюции – от господина случая». 

Конечно, Горбачев с его невиданными для России свободами свалился на
миллионы людей как снег на голову в летнее время. 

Российский интеллигент, несмотря на все свои грехи перед Россией, все
же был погружен если не мыслями, то душой, в русскую историю, ощущал ее
движение в самом себе. А нам, бывшим советским интеллигентам, погруже(
ние в национальную историю, даже если мы и считали себя потомками право(
славной России, давалось и дается чрезвычайно сложно. И в том нет нашей
личной вины. Наше собственное национальное отщепенство – продукт анти(
национальной, антирусской, советской системы. 

Они, дореволюционные интеллигенты, родились и выросли в нормальной
России, нормальной в смысле органической, с естественно сложившимися
национальным бытом, укладом жизни, сословиями, верованиями. Мы же ро(
дились и выросли в советской России, в СССР, где ничего не осталось от
прежнего. 

Даже наше колхозное крестьянство и по образу жизни, и по образу мыслей
имело мало общего со старым, дореволюционным крестьянством. Коллекти(
визация, как выяснилось уже сейчас, подорвала не только основы нормально(
го частного производства на земле, но и складывавшийся веками нормаль(
ный, то есть патриархальный уклад жизни. 

ПУБЛИКАЦИИ

Александр ЦИПКО

РУССКИЙ XXI ВЕК: 
ГРЯДУЩЕЕ, КОТОРОЕ НАМ НЕ ДАНО УВИДЕТЬ
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В советское время было хорошим тоном не вспоминать своих предков (не
дай бог, выяснится, что ты родом из «эксплуататорских классов»). Еще в пер(
вые годы перестройки наши газеты пестрели заголовками: «Наша родина Ок(
тябрь». Но если все начиналось с Октября и с Ленина, то откуда могло возник(
нуть у нас историческое сознание, ощущение связи русских времен? 

Людям, родившимся в ненормальной стране коммунистического экспери(
мента, было трудно прочувствовать токи и импульсы своей национальной исто(
рии. Поэтому даже неизбежное, неотвратимое оказалось для них случайным.

Мы, работники бывшего ИЭМСС АН СССР, специалисты по социалистиче(
ским странам Восточной Европы, те из нас, кто обладал здравым смыслом,
понимали, что августовские события 1980 года в Польше подвели черту под
коммунистическим экспериментом, что, скорее всего, в недалеком будущем
весь этот восточноевропейский социализм посыплется как карточный домик.
Но даже в начале перестройки, в 1986–1987 годы, никто из нас, принимавших
активное участие в духовной жизни страны, не предполагал, что так скоро по(
гибнет наш собственный социализм, не чувствовал, что мы живем в послед(
нюю, заключительную пятилетку ленинско(сталинского социализма.

Правда еще и в том, что перестройка с ее гласностью, отменой цензуры и
выездных комиссий удовлетворила значительную часть даже оппозиционной
интеллигенции, и многие начали считать, что большего им и не надо. Либе(
ральная оппозиция хотела заменить «аппаратную перестройку Горбачева»
своей, демократической, подлинной перестройкой. И не более того. Никто из
лидеров оппозиционной межрегиональной группы Съезда народных депута(
тов СССР и не думал уходить из социализма, отказываться от завоеваний
большевистской системы.

Смена строя возникла стихийно – из(за обвала власти, спровоцированно(
го ГКЧП.

Принципиальное различие между героями моего рассказа, идеологами
грядущей российской контрреволюции и советской либеральной интеллиген(
цией, состоит в том, что первые понимали несовместимость марксистской
мысли социализма с демократией, а вторые, так называемые шестидесятни(
ки, надеялись на либерализацию и гуманизацию советского строя.

Распад системы стал неотвратимым и неизбежным в тот момент, когда Ми(
хаил Горбачев по настоянию Александра Яковлева отменил политическую
цензуру и, прежде всего, запрет на правду об истории создания СССР. Но гря(
дущую катастрофу не чувствовали ни перестройщики, ни те, кто поддерживал
Горбачева, кто надеялся на медленную, эволюционную трансформацию сис(
темы. Поэтому для подавляющей части населения СССР запрет КПСС, то есть
контрреволюция в чистом виде, воспринималась как нечто экзотическое. 

Люди думали в августе 1991 года, что речь идет о простой смене Горбаче(
ва на Ельцина в Ореховой комнате Кремля.

Это кардинальное несоответствие между характером восприятия гражда(
нами СССР происходящих перемен как простой смены лидеров страны и их
реальным историческим смыслом является отличительной особенностью на(
шей контрреволюции. 

Когда я на мартовской конференции 2005 года, организованной Горбачев(
фондом и посвященной двадцатилетию его избрания генеральным секрета(
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рем, говорил, обращаясь к Михаилу Сергеевичу, что на самом деле его пере(
стройка была контрреволюцией, он буквально ежился от непривычных ему
слов и, очевидно, воспринимал их как политическое обвинение. Ему до сих
пор кажется, что речь шла всего лишь о том, «что можно дать существующему
социализму второе дыхание»1.

Теперь ясно, что если бы Горбачев, как выпускник юридического факульте(
та МГУ середины пятидесятых, обладал тем, в отсутствии чего его принято
обвинять – национальным, историческим сознанием, всей полнотой истори(
ческой правды и об Октябре, и о природе полученной им в наследство от К.У.
Черненко системы, то он, скорее всего, не отважился бы на свой экспери(
мент. При всем своем уважении к Михаилу Сергеевичу я не нахожу в нем ге(
роя, способного совершить подвиг, пожертвовать собой. Вряд ли он пошел бы
на перестройку, на политику гласности, зная, чем она обернется для него лич(
но и для его семьи. Как я точно знаю, Раиса Максимовна крайне болезненно
восприняла и отставку Горбачева, и ту серию унижений, которую они пережи(
ли в последующие годы.

Кстати, не соответствует истине и утверждение Горбачева, что уже Андро(
пов связывал дальнейшее развитие социализма с развитием демократии.

В начале девяностых на берегу Тихого океана, в Калифорнии, Александр
Бовин рассказал мне о своей неудачной попытке вместе с Георгием Арбато(
вым прельстить демократией пришедшего к власти Юрия Владимировича Ан(
дропова. «Как обычно, вскоре после его избрания Генсеком, мы собрались у
него дома, на кухне, – рассказывал Александр Бовин, – и вместе с Арбатовым
начали излагать свои планы демократизации партии и политической систе(
мы. Он внимательно нас слушал, а потом в конце концов оборвал и сказал: «Я
этого не допущу». После этой встречи, – завершил свой рассказ Бовин, – Ан(
дропов с нами никогда в приватной обстановке не встречался».

Русские философы, идеологи грядущей русской контрреволюции, все же
мыслили линейно, в рамках непримиримой противоположности между ненор(
мальным и нормальным обществом. Советский строй, полагали они, погиб(
нет, когда подавляющее большинство населения прозреет, преодолеет в ду(
ше, в сознании коммунистическую идею, вернется к нормальным, христиан(
ским ценностям.

И Николай Бердяев, и Семен Франк, и Иван Ильин связывали окончание
коммунистического эксперимента с внутренним духовным перерождением
русского народа и его элиты, с изживанием коммунистической утопии, иллю(
зий, связанных с советским строем. Они думали, что освободят страну от
коммунизма те, кто вернулся к Богу, к вере в Россию. Но очередной парадокс
русской истории состоит в том, что инициатива в разрушении государства
Ленина и Сталина принадлежала не тем, кто вернулся к Богу, а тем, кто черпал
свои идеалы в «чистом» и «подлинном» марксизме, кто хотел вернуться к «чи(
стым и светлым» идеалам ленинской гвардии.

1 «Когда оказался во главе партии, а, значит, и во главе государства, – это тогда значило одно и
то же, – я питал иллюзию, что можно реформировать сложившуюся систему. Я считал, что можно
дать существующему социализму второе дыхание. Мои размышления, а также дискуссии с Андро(
повым привели меня к идее, что «больше демократии» и будет означать «больше социализма».
(См.: Неоконченная история. Три цвета времени. М., «МО». 2005 г. С. 13)
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Наверное, все запоздалые антикоммунистические контрреволюции, которые
происходят спустя десятилетия, осуществляются не теми, кто боролся с оружи(
ем в руках против марксистского переворота, а идейными внуками самих рево(
люционеров, которые по природе своей не могут иметь адекватного сознания.

Но если у нас не было отчетливого осознания осуществляемых нами сами(
ми перемен, если нам не дано было сразу преодолеть инерцию советской
жизни и советского восприятия своей истории, то нам, естественно, очень
трудно докопаться до смысла, истины сегодняшнего дня. 

Что с нами сегодня на самом деле происходит? 
Ясно, что возврата к старой советской жизни нет. Ясно, что мы до сих пор

не нашли модель устойчивого развития, ни политическую, ни экономическую.
А как пойдет развитие, на чем Россия успокоится, не вижу.

2. Страхи и сомнения спокойного лета 2006 года

Видит бог, по крайней мере, сегодня, в начале лета 2006 года, когда я пи(
шу свои комментарии к тем переменам и в общественном строе, и в сознании
людей, которые были спровоцированы перестройкой Горбачева, у меня нет
никакого ощущения того, что грядет, что сокрыто в будущем. Но крохи опти(
мизма все же во мне есть. Скорее всего, мы уже преодолели самую страшную
болезнь девяностых, болезнь всеобщего и тотального пораженчества. Но, к
сожалению, не вижу, как, какими путями мы пойдем дальше, не знаю, не могу
себе представить ни героев будущего, ни их действий. 

Нынешняя власть, открыто связавшая себя с идеалами и святынями вели(
кой России, должна более внятно и терпеливо разъяснять свою политику,
свои шаги, больше считаться с достоинством уже свободных, во многом са(
модостаточных людей, реагировать на их духовные запросы. 

Здесь сегодня проходит, на мой взгляд, основной фронт борьбы за ста(
бильную, достойную и суверенную Россию.

Много ума не надо, чтобы понимать, что сложившаяся при Ельцине и за(
крепленная в Конституции политическая система недолговечна, что утвер(
дившаяся процедура смены власти через «преемника» может уже на ближай(
ших выборах дать сбой. Даже царь, помазанник Божий, не может назвать сво(
им преемником, наследником любого, кто ему понравится, преемником его
может быть только обладатель царской крови. В политической системе США,
вообще в политической системе Запада, институт преемника связан с пар(
тийной системой – отходящий от политики руководитель партии пытается ос(
тавить свое наследство тому, кто, с его точки зрения, добился наибольших ре(
зультатов в своей профессиональной карьере.

Наша система преемственности власти еще не отработана. По крайней
мере, народу не ясно, из каких принципов исходит Путин, выдвигая то одного,
то другого из членов своей команды на роль преемника. Эта неопределен(
ность, недосказанность неизбежно ведет в целом к подрыву традиционной
российской сакральности власти. 

Сама мысль, что могут назначить лидером страны любого и еще попросят
за него проголосовать, подрывает уважение и к самому себе, и к своей влас(
ти, и к своей стране.
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Возможно, к моменту опубликования моих размышлений о морально(по(
литической ситуации в посткоммунистической России ситуация с преемни(
ком разрядится и разрядится в лучшую сторону. Но все равно ощущение не(
прочности, переходности нашей политической системы вряд ли будет поко(
леблено у меня этими возможными, удачными решениями. Все равно нам
нужны конституционные решения, которые бы избавляли нас от рисков при(
думанной Ельциным под себя системы преемственности власти в России.

Понятно, что с самого начала, с 1991 года, все эти так называемые «всена(
родные выборы» Президента России были игрой в русскую рулетку. Понятно,
что возникшая у нас после малой гражданской войны осени 1993 года управля(
емая демократия ненадолго, что тут что(то надо менять. Но самое главное – нет
у меня не только какого(то смутного образа неизбежных в ближайшие годы пе(
ремен, но и ощущения качества этих перемен. То ли нас ждет беда, то ли катар(
сис выздоровления. Мы можем пойти по пути укрепления партийного начала в
нашей политической системе, по пути демократии, или же начнем жесткими
методами консервировать абсурды нашей политической системы и ждать или
очередной революции, или очередного государственного переворота.

Вижу только то, что лежит на поверхности. Холодная гражданская война,
которая спровоцировала острый конфликт 4 октября 1993 года и которая про(
должается по сей день и на страницах печатных изданий, и на экранах телеви(
дения, и даже в коридорах власти, в кабинетах Кремля, определяет сегодня
основное содержание нашей духовной, политической, общественной жизни.

Речь идет действительно о борьбе за будущее России. И как бы эта фраза
ни звучала тривиально, она точно отражает смысл переживаемого момента в
российской истории. Или Путин доведет свое дело до конца и сформирует на(
циональную элиту, приведет к власти людей, не только болеющих душой за
Россию, но и способных обеспечить ее суверенное, достойное развитие, или
нас ждет очередной декабрь 1991 года. Ясно только, и в этом страшно при(
знаться, что повторение чуда 1613 года не будет, что сами по себе нынешние
народные массы снизу ничего не создадут. Они сами по себе не смогли ниче(
го сделать ни в одной из бывших славянских советских республик.

Лично я не верю в возможность построения России снизу, через самоорга(
низацию масс. До революции способность самоорганизации этнических рус(
ских была низка. Но она была. Сейчас ее нет. Пока что я связываю все свои на(
дежды на воссоздание нормальной и достойной жизни с национальными ам(
бициями Путина. Или он использует нынешнюю передышку от старой холод(
ной войны и восстановит все основные условия реального суверенитета и
прежде всего инструмент ядерного сдерживания, или политическую инициа(
тиву снова перехватит либеральная элита и доведет свое дело борьбы с «им(
перскими амбициями» России до логического конца.

Я не верю в возможность патриотического перерождения тех, кто еще не(
давно стимулировал распад СССР, кто потратил без малого пятнадцать лет на
развенчание «российских амбиций», разоблачение «имперского реванша». 

Ни один из либералов до сих пор не отказался от той программы, с кото(
рой они приходили к власти в 1991 году, от планов создания «компактной» ре(
спублики России, без лишних «необъятных территорий», страны, «демилита(
ризованной», то есть без ВПК и ядерных сил, «деидеологизированной», то
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есть без державных, государственнических амбиций. И не вижу признаков ос(
лабления напора либералов в их борьбе за удобную для себя Россию, без ее
«побед» и надежд на «новые победы», за Россию без патриотизма и нацио(
нальных амбиций.

У либеральной элиты, несомненно, есть преимущество перед так называ(
емой «государственнической». Она более идейна, чем вторая, для нее ее «ли(
беральные принципы» все же дороже денег. Если бы наши патриоты и госу(
дарственники умели объединяться, умели служить общему делу, то у нас не
было бы ни октября 1917(го, ни августа 1991(го. 

Да, я считаю, что у них нет никаких шансов овладеть умами и душами на(
родных масс: Россия наелась сполна идеями собственной несостоятельнос(
ти, пораженческими настроениями. Но вся хитрость нашей политической си(
стемы в том, что для захвата высот власти совсем не обязательно завоевы(
вать души людей.

И потому, как я чувствую, самые серьезные баталии за Россию у нас впереди.

ЖЕЛЕЗНЫЙ ЗАНАВЕС СОЗНАНИЯ 
ПОДПОЛЬНОГО СОВЕТСКОГО ЧЕЛОВЕКА

1. Заколдованный круг российской истории

А может, я не вижу, не чувствую нашего русского будущего, потому что бо(
юсь его, может быть, моя провидческая импотенция – от страха, от нежелания
взглянуть правде в лицо? 

Мы говорим, что сейчас ситуация лучше, чем при Ельцине, что сейчас
больше людей, чем десять лет назад, верят в Россию, больше молодых людей
готовы связать с ней свое будущее. Все это правда. Налицо и рост стабильно(
сти, и рост реального благосостояния, реального потребления по сравнению
с концом девяностых. Есть уже и новая национальная буржуазия, которая на(
чала вкладывать свои деньги в будущее России, благоустраивать ее. 

Но если смотреть глубже и судить о состоянии общества по более серьез(
ным критериям, чем своевременная выплата пенсий и заработной платы бю(
джетникам, то оснований для серьезного оптимизма нет…

Нельзя не видеть, что наше реформирование коммунизма и государствен(
ной плановой экономики привело к реставрации всего того, что привело к ги(
бели царскую Россию. И в этом определенно какой(то заколдованный круг
российской истории. 

Многие, в том числе и я, полагали, что, разрушая коммунизм, его идейный
фундамент, мы создадим предпосылки для реставрации духа, культуры, ми(
ровоззрения, исторической, православной России. Но ничего подобного не
произошло. В культурном, духовном отношении нынешняя демократическая,
свободная от коммунизма Россия еще дальше от дореволюционной, чем со(
ветская. 

Парадокс состоит в том, что полный и окончательный разрыв со старой
Россией произошел благодаря именно нашей антикоммунистической Рос(
сии. Все же в духовном отношении первых два поколения советских людей
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продолжали по инерции жить аурой, взорванной большевиками России. Мои
профессора на философском и психологическом факультетах МГУ начала
шестидесятых – и Асмус, и Гальперин, и Леонтьев, – сформировавшиеся как
личности до Октября, конечно же, в силу своей духовной закваски излучали,
внедряли в наше сознание дух старой, настоящей России. Мое же поколение,
которое разменяло уже седьмой десяток, не несет в себе ни воли и энергии
советов, ни православной духовности старой России. 

Прочтите серьезные русские книги о причинах победы большевиков и ги(
бели дореволюционной России. К примеру, тексты Николая Бердяева, Семе(
на Франка и особенно Ивана Ильина. Все, что погубило Россию, как бы нароч(
но было воссоздано в ходе нашей безумной приватизации.

Дореволюционная Россия, как писали многие из них, представляла собой
«рыхлый социальный организм», ибо ничего – ни культурно, ни идейно, ни
экономически – не скрепляло низы с верхами. 

«Русский народный слой, – писал Бердяев, – в сущности, никогда не мог
социально, но и религиозно принять русский культурный слой и русское бар(
ство. Раскол между верхним и нижним слоем у нас всегда был таков, какого не
знали народы Запада» (Бердяев Н.А. Смысл истории. М., 2002, с. 267).

Все русские мыслители, пережившие лихолетье большевистской револю(
ции, писали, что Россия со своей мало укорененной частной собственностью,
со своим низким правовым сознанием была идеальной почвой для марксист(
ской идеи экспроприации. 

Собственность в России не была наградой за труд, а была результатом за(
хвата, воровства. А потому и не было веры в труд, приумножающий богатст(
во, потому и была так сильна воля к «наживе», к неправедному богатству.

Но ведь наша приватизация как раз и воспроизвела в квадрате наше тра(
диционное отношение к частной собственности как к результату захвата, как
к добыче. 

Мало кто понимал, что наши так называемые залоговые аукционы, когда
государство просто так, бесплатно раздавало в частные руки громадные
куски национального достояния, когда можно было стать владельцем мил(
лиардного состояния так, ни за что ни про что, навсегда, на поколения, убь(
ют и трудовую этику, и трудовую мораль. Разве будет человек упорно и че(
стно, с утра до вечера, годы работать во имя нескольких десятков тысяч
долларов, которых, кстати, так и не хватит на приобретение даже малога(
баритной квартиры, если он знает, что в нашей стране богатство и собст(
венность создаются совсем по(другому, путем захвата? Не будет. При та(
ком типе приватизации не будет, по крайней мере долго не будет ни произ(
водительного накопления, ни веры в ценность труда. При таком типе при(
ватизации могла быть только коррупция как форма передела ворованной
собственности и преступность как коренное условие существование воро(
ванной собственности. 

Преступление плодит преступления. И никто не знает, как выбраться из то(
го порочного круга, в который мы сами себя загнали своей поспешной, об(
вальной, воровской приватизацией. «Не можем мы здесь стоять на дороге и в
мороз, и в жару, рисковать своей жизнью за шесть тысяч рублей, когда мы зна(
ем, как создаются миллиарды, как воруют государственные чиновники» – так
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мне объяснял майор(гаишник причины, заставляющие их заниматься побора(
ми. У нас появилось то, чего не существовало никогда, ни при какой власти, у
нас родилось взяточничество как форма борьбы с несправедливым государст(
вом. Наши обвальные реформы убили тот внутренний страх, то чувство внут(
реннего самоконтроля, на котором держится современная цивилизация.

«Неуверенность и задушенность хозяйственного самовложения», с которой
Иван Ильин в двадцатые годы прошлого века связывал «русскую коммунисти(
ческую революцию», и сегодня определяют экономический климат России. 

Какой дурак будет связывать с Россией самое ценное, что у него есть, ес(
ли все может рухнуть в любой момент?

Наша так называемая оффшорная аристократия как раз и является про(
дуктом этой тотальной неуверенности в завтрашнем дне. 

«Безвозмездное отчуждение всегда порождает чье(то неосновательное
обогащение, шалое приобретение, – писал Иван Ильин.– Оно колеблет и раз(
лагает уважение к труду и собственности. Оно разлагает политическое право(
сознание, приучая его требовать подачек и помогать демагогам: «у меня от(
няли безвозмездно? Хорошо! Теперь и я вправе отнимать у других безвозме(
здно». (Ильин И.А. Кризис безбожия, с. 192)

Георгий Федотов, живший в то время далеко от советской России, с 1939 г.
до конца жизни в США, за шестьдесят лет до начала, как он полагал, неизбеж(
ного краха коммунизма, прекрасно видел и понимал, что постсоветский чело(
век не примет тотальную приватизацию государственной собственности. 

Кстати, по этой же причине и Горбачев, как выходец из крестьян, был про(
тив резкого перехода к частной собственности на землю. Хотя надо признать,
что наши люди, не принявшие ни сердцем, ни умом результаты приватизации
крупных предприятий, и прежде всего топливно(энергетической промышлен(
ности, в начале девяностых не раз и не два обвиняли Горбачева в нерешитель(
ности и в трусости, побуждая его к более кардинальным шагам. Это ли не
предмет для серьезного разговора об ответственности русских как государ(
ственно(образующего этноса за свой политический выбор, за драмы и беды
своей национальной истории?

Но ни Георгию Федотову, ни другим русским мыслителям, оказавшимся
после гражданской войны в изгнании, не было дано увидеть, что строительст(
вом новой, некоммунистической экономики будут заниматься люди, которым
абсолютно наплевать и на «народное русское сознание», и на то, как простые
люди воспримут, откликнутся на их реформы. Им и в голову не могло прийти,
что «наверху» окажутся люди, которые будут считать, что России вредно
иметь «национальные интересы» и что на самом деле вредно считаться с
«русским народным сознанием».

Впрочем, были мыслители, видевшие и это препятствие, о которое спотк(
нулась и ушиблась посткоммунистическая Россия, – острейший дефицит на(
ционально ориентированной элиты, людей, способных сохранить националь(
ный, государственный суверенитет России в условиях свободы. Впрочем, при
трезвом подходе предвидеть эту родовую травму было не так уж и сложно.
Откуда было взяться национальным кадрам, если смысл марксистской идео(
логии состоял в полном и окончательном преодолении и национального со(
знания, и каких(либо представлений о национальных интересах?
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Я имею в виду Ивана Ильина, который размышлял о судьбе новой, свобод(
ной от коммунизма России в те же в тридцатые и сороковые годы, что и Геор(
гий Федотов (умер в 1954 году), но который видел и опасность кадрового ва(
куума и роста международной зависимости России вслед за распадом совет(
ской системы. Ильин понимал, что основная задача новой России после успе(
ха контрреволюции будет состоять в выделении сверху лучших людей – «лю(
дей, преданных России, национально чувствующих, государственно мысля(
щих, волевых, несущих народу не месть и не распад, а дух освобождения,
справедливости и сверхклассового единения». 

Если этого не произойдет, рассуждал Иван Ильин, то тогда «Россия перей(
дет из революционных бедствий в долгий период послереволюционной де(
морализации, всяческого распада и международной зависимости» («Основ(
ная задача грядущей России». В сб.: И.А.Ильин. О воспитании национальной
элиты. М. 2001, с. 16.). 

Или посткоммунистическая Россия сохранит традиционный суверенитет,
восстановленный большевиками, или пойдет по пути распада и колониальной
зависимости. Или Россия сумеет выдвинуть наверх одаренную, национально
ориентированную элиту, или ее ждет эпоха деградации и деморализации.

2. О «родимых пятнах» шестидесятничества

А что к этим «или», сформулированным более семидесяти лет назад Ива(
ном Ильиным, можно добавить сейчас? Ровным счетом ничего!

Поражает не провидческий дар Ивана Ильина. Удивляет, что мы, предста(
вители советской интеллигенции, – и жаждущие перемен, и убежденные «ан(
тисоветчики», и поклонники «социализма с человеческим лицом», – не заду(
мывались над таким, казалось бы, простым и естественным вопросом: а смо(
гут ли пришедшие на смену советской номенклатуре люди построить нор(
мальное демократическое рыночное общество?

Я лично не был сторонником смены элиты, отстранения от власти тех, кто
правил страной до перестройки и во время нее. Но меня никогда не посеща(
ло сомнение в возможность моих современников, представителей советской
интеллигенции, наладить нормальную жизнь без доктринальных абсурдов,
нормальную демократию и экономику.

И только теперь я понимаю, почему мы об этом не думали.
Во(первых, не видели очевидного, того, что в рамках советского экономическо(

го образования не могли появиться кадры с подлинным рыночным мышлением.
Наши реформаторы марксистской закваски только и могли поменять одну доктри(
ну на другую, создать систему хозяйствования наоборот. Если первая предполага(
ла ответственность государства за каждую производственную гайку, то вторая, как
антисистема, была нацелена на то, чтобы государство ни за что не отвечало. 

Во(вторых, многие из нас думали, что коренной порок реального социа(
лизма заключается в так называемой «закупорке вертикальной мобильнос(
ти», что идеологический, партийный подход к подбору кадров отстраняет от
власти наиболее одаренных, талантливых людей. Отсюда и убеждение, что у
нас пруд пруди талантливых, одаренных людей, что стоит им прийти на смену
«номенклатурщикам», как все остальное решится само собой.
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Интересно, что подобные разговоры о «закупорке вертикальной мобиль(
ности» я слышал и от сподвижников Александра Дубчека – Отто Шика и Каре(
ла Косика – в Праге в 1967 году, накануне апрельской революции 1968 года, и
в 1979 году от идеологов правой католической оппозиции Анджея Веловей(
ского и Богдана Готовского накануне появления польской революционной
«Солидарности».

Вера в свое интеллектуальное превосходство по сравнению с правящей
номенклатурой объединяла оппозицию всех стран Восточной Европы, вклю(
чая СССР. В этом отношении шестидесятники СССР ничем не отличались от
шестидесятников Чехословакии и Польши.

Но тогда, в конце восьмидесятых, никто из оппозиции, ни патриотической,
ни космополитической, не видел, не чувствовал грядущую угрозу кадрового
дефицита, те самые проблемы, которые стоят сейчас перед Путиным, остро
нуждающегося в людях, способных сдвинуть с мертвой точки реальное произ(
водство.

Невменяемость и безответственность советской оппозиционной интелли(
генции – это особая тема. Тут многое и от худших, болезненных традиций рос(
сийской интеллигенции вообще, и от традиции ее «национального», «государ(
ственного» отщепенства.

Старая дореволюционная Россия была более зависимым государством,
зависимым от своих союзников, чем СССР. Державность и суверенность
СССР нас во многом развратила, мы к ней привыкли, почему(то думая, что эти
атрибуты нашей государственности нам гарантированы навсегда. И только
когда в январе 1992 года государственный секретарь США Бэйлер начал, как
новый хозяин, инспектировать бывшие советские республики, интеллигенция
бывшего СССР увидела, как легко независимая страна может превратиться в
сателлита. 

Мы не чувствовали так остро этой опасности – абсолютная суверенность
СССР была тем воздухом, наличие которого воспринималось как должное...
Хотя, справедливости ради, надо сказать, что в самой антикоммунистической
позиции, в самом желании свободы от коммунизма было если не пораженче(
ство, то элемент преклонения перед Западом, перед странами западной де(
мократии. Не столько низкопоклонство, сколько очарование свободным За(
падом. И оно было тем выше, чем меньше у советского интеллигента было
возможности побывать там, за рубежом, куда его не пускали. И это была ес(
тественная реакция на кричащие, чаще всего абсурдные, с точки зрения
здравого смысла, ограничения и запреты советской системы. 

Само желание освободиться от непосильных для нормального человека
запретов и ограничений несло в себе психологию пораженчества, подавляло
патриотические и государственнические чувства. У такого человека нет воз(
можности в равной мере ощущать значимость наряду со свободой и государ(
ственного суверенитета, и своего национального бытия.

Железный занавес существовал не только в виде заграждений колючей
проволоки, отделяющих границы СССР от территорий сопредельных госу(
дарств. Он, железный занавес, был и внутри нас, отделяя наши мысли и чув(
ства от реальной жизни. Полноценное национальное самосознание трудно
выработать в ненормальном обществе, где нет элементарных свобод.
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Нельзя ничего понять в бедах и болезнях современной России, не зная всю
страшную правду о русском коммунизме. Конечно, он не был черной дырой в
российской истории. И при советской системе люди творили, строили, про(
являли чудеса героизма. Но все же лежащая в ее основе идея искоренения из
жизни личностного начала несла огромные разрушения духа и сознания. Са(
ма по себе необходимость на протяжении десятилетий публично славить и
защищать систему, которая себя окончательно скомпрометировала в эконо(
мическом и моральном отношении и в Европе, и в Азии, и в Африке, и даже в
Южной Америке, развращала людей.

Интеллигенция этому коммунистическому разрушению ума и души, конеч(
но же, сопротивлялась. И отсюда, думаю, столь неестественное преклонение
перед другим, некоммунистическим миром, который многим казался недося(
гаемым идеалом. 

Не следует забывать и того, что и лидеры коммунистической России (о вы(
пускнике юридического факультета МГУ Михаиле Горбачеве могу говорить со
стопроцентной уверенностью) не могли не знать, конечно, что для нормаль(
ной человеческой жизни у них, у капиталистов, куда больше условий, чем в на(
шем социалистическом обществе. Горбачев легко, наверное, слишком легко
согласился на объединение Германии не во имя того, чтобы в будущем стать
почетным гражданином города Берлина, а под давлением сознания противо(
естественности берлинской стены как таковой. 

Но вот что не понималось ни тогда, ни, боюсь, не понимается до конца и се(
годня. Говоря о неизбежных негативных социальных последствиях распада
социализма, Иван Ильин предупреждал: искалеченный коммунизмом русский
человек не будет, по крайней мере, сразу после распада советской системы
способен к полноценной жизни и к полноценному труду. Самое страшное, пи(
сал он, состоит в том, что революция на самом деле разлагает и истощает
«силу личного волевого самообуздания и самоуправления», которая является
стержнем нормального, духовно здорового человека. Практически невозмож(
но оздоровить душу человека после того, как коммунисты отучили ее от само(
контроля, держа его постоянно в страхе («Кризис безбожия», с. 142(143).

Ничего этого, то есть разлома души советского человека, мы, сторонники
демократизации, не видели, вернее, не хотели видеть. Наверное, не хотели,
ибо еще в семидесятые годы социолог Игорь Васильевич Бестужев(Лада пре(
дупреждал об алкоголизации преобладающей части советского рабочего
класса, о том, что практически каждый третий рабочий и колхозник начинает
свой рабочий день со стакана водки. Нетрудно было догадаться, что будет со
всеми этими рабочими и колхозниками, когда в один прекрасный день их ни(
кто не будет заставлять идти на работу. 

Лично мне, как человеку, сформировавшемуся под влиянием ХХ съезда
КПСС, казалось, что восстановление исторической правды и о красном тер(
роре, и о коллективизации, разоблачение мифа о марксизме как науке с боль(
шой буквы приведет только к взрыву духовности, к облагораживанию мыслей
и чувств советских людей.

В этом отношении мои настроения совпадали с настроениями многих ше(
стидесятников с их верой, что полное и окончательное преодоление стали(
низма приведет к моральному и духовному оздоровлению общества. 
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И сам этот факт, что мы не видели очевидного, подтверждает, что на самом
деле и своими чувствами, и своим умом мы жили вне национальной истории,
вне реального российского общества.

3. От какого наследства мы не откажемся

…В конце концов работа, к которой я приступаю, необходима и для воссоз(
дания преемственности русской общественной мысли. Это и основа для вос(
становления связи времен, и для введения нынешнего духовного, интеллек(
туального творчества в контекст истории. 

Тексты, написанные русскими дореволюционными философами о больше(
вистской, как они говорили, «нашей революции» – это еще и прекрасная шко(
ла мысли, наглядный урок того, что было принято называть «русским миро(
воззрением», урок умения довести анализ действительности до уровня чело(
веческой правды, до его морального сопереживания. Тут и сила мысли, и
гражданственность, и неподдельная любовь к России.

Я уже говорил о том, что, имея представление об уроках анализа больше(
вистской революции, получаешь доступ и к правде сегодняшнего дня. И
здесь, повторяю, есть над чем подумать.

Если, как писали русские философы, корни большевизма были заключены
в кризисе самого русского народа, в кризисе религиозности, патриотизма, го(
сударственности и уже возникшей (1905 г.) демократии, в кризисе чувства соб(
ственности, то чем же отличается нынешняя Россия от предреволюционной?

Наше русское будущее не является предметом сегодняшнего разговора.
Хотя, конечно, соблазн заглянуть в будущее живет и в моей душе. И творить
будущее все же проще, чем его предугадать. Ломать – не строить. В каком(то
смысле контрреволюции по природе своей банальны до примитива. Все же
для превращения частного производства, которое существовало всегда, в об(
щественное, да еще в национальном масштабе, которого не знало человече(
ство, необходима творческая энергия. А для возвращения от общественного
производства к тому, что было всегда, к частной собственности, как оказа(
лось, не надо было ни ума, ни воли, а только тупое безразличие к судьбе про(
игравших.

Но сейчас я пишу о простой умственной операции, о сопоставлении остав(
ленного нам образа контрреволюции с реальным распадом коммунизма, ко(
торый мы наблюдали. Тем более у нас есть изначальное преимущество перед
пророками контрреволюции. Они пробивали своим прозрением толщу гряду(
щего, а мы просто пытаемся описать увиденное произошедшее.

Когда(то гениальный Алексис де Токвилль объединил в своей книге «Ста(
рый порядок и революция» и рассказ о том, какой была Франция до револю(
ции 1789 года, и рассказ о той Франции, какая сложилась после нее. Но нам,
скорее всего, нет необходимости тратить дополнительные усилия на воссоз(
дание образа «старого порядка», советской системы. 

Задолго до ее смерти, задолго до бархатных революций конца восьмиде(
сятых, и диссиденты в странах социализма, и кремленологи на Западе распи(
сали в красках все архитектурные особенности ленинско(сталинского моно(
лита. На этом поприще разоблачения системы проявили себя и публицисты
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типа Михаила Веслянского, автора книги «Номенклатура», и серьезные ис(
следователи типа автора книги «Дефицит» венгра Корнаи и польки Ядвиги
Станинскис, автора «Диалектики социализма», написанной в конце семиде(
сятых. Мне в конце семидесятых в Польше довелось осваивать польский
язык, изучая подобного рода тексты.

Для нас сегодня, снова повторюсь, интересно описание происшедших из(
менений не просто как разрушение тоталитаризма, а как разрушение комму(
нистической системы, возникшей в результате большевистской революции.
Это важно еще и потому, что наши либералы, не погруженные ни сознанием,
ни мыслями в контекст русской истории, рассматривают перестройку и вы(
званные ею структурные изменения сугубо технологично как простой процесс
расширения прав и свобод личности. 

Если же мы имеем дело не с процессом отстранения от власти «номенкла(
туры», а с контрреволюцией, то речь должна уже идти о реставрации – запоз(
далой, но все же реставрации – государственного и национального бытия,
складывающегося на протяжении веков и разрушенного большевиками. Про(
тив этого, против возрождения духовного наследства российской империи,
как раз и возражали еще накануне распада вожди и идеологи демократичес(
кой революции 1991 года. Описание же и перестройки, и демократической
августовской революции как контрреволюции, как процесса восстановления
нормальной русской жизни, как «выход из тупика», само по себе стимулирует,
воспитывает национальное самосознание. 

Понятно, что речь сегодня идет не о той реставрации, которую пережила
Франция после Наполеона, не о реставрации дореволюционных сословий и
их привилегий, их собственности, а о реставрации опорных точек русского
национального сознания, самих ценностях и русской истории, и русской куль(
туры. 

Сегодня, как стало видно уже в эпоху Путина, мы говорим о реставрации
традиций и ценностей российской государственности, ценностей российской
суверенности. И не просто о восстановлении свободы совести как священно(
го и неотъемлемого права личности, а о возрождении традиционных религий
России и прежде всего государственно(образующей религии Российской им(
перии, возрождении православия. 

При таком подходе понятно, что образование молодежи должно совме(
щаться с национальным, гражданским и патриотическим воспитанием.

Не скрою, сама возникшая у меня идея описать исторические перемены,
происходящие с нами в последние двадцать лет, как контрреволюцию, как за(
поздалую реставрацию прежней России, спровоцирована непрекращающи(
мися уже пятнадцать лет попытками – ранее демократов, а теперь либералов
– подорвать в сознании людей опорные точки их национального самосозна(
ния. 

Сегодня в головы людей продолжает вбиваться мысль, что мы создаем и в
территориальном, и в политическом, и в духовном смысле абсолютно новую
Россию, не имеющую ничего общего, по крайней мере, с царской Россией. 

До сих пор сильно влияние тех, кто полагает, что от старой России нечего
брать, ибо у нас в силу особенностей нашей политической истории нечего
консервировать, нет того, что реставрировать, утверждается мысль, что сама
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по себе Россия без Запада, без его помощи и опыта не в состоянии ответить
на вызовы современной цивилизации.

Все дело в том, что на самом деле, и этому будет посвящена значительная
часть задуманной книги, наша так называемая демократическая или антиком(
мунистическая революция во многих отношениях была ложной. Ее идеолога(
ми были «демократы» с большевистской, марксистской закваской. Они стави(
ли и ставят задачу не столько освободить людей от большевистского наслед(
ства, сколько изменить, переделать так называемый «русский архетип», из(
менить русский «державнический» вектор развития. 

Речь идет, таким образом, действительно об очередной русской револю(
ции, об очередной попытке начисто очистить российское национальное само(
сознание от всего русского и от восприятия православия как своей нацио(
нальной религии, и от восприятия побед русского оружия как своих нацио(
нальных побед, и от восприятия территории царской России и СССР как наци(
ональной территории, как своего мира. 

Речь идет о попытках научить людей спокойно воспринимать свою «второ(
степенность» в современном мире как норму. Хотя уже теперь ясно, что либе(
ралам не удастся изменить русский «державнический» тип государственнос(
ти, что потребность в суверенной, действительно независимой России силь(
на даже у нового поколения русских.

Вот почему я хочу, чтобы мы научились воспринимать избавление от ком(
мунизма не как очередную революцию, а как избавление от зла, от аномалии,
мешающей нам нормально жить и развиваться, как возвращение к нормаль(
ной жизни.

В конце концов, и с познавательной точки зрения интересно сравнить об(
раз будущей, грядущей контрреволюции, как его мыслили и представляли се(
бе в двадцатые и тридцатые годы прошлого столетия наиболее значительные
мыслители старой России, с тем, как на самом деле происходил распад, раз(
ложение коммунистической системы. 

Интересно выяснить, что может и что принципиально не может увидеть из
своего национального будущего даже самый одаренный, самый народный
мыслитель, всей душой и всеми своими чувствами погруженный в толщу сво(
его национального бытия. 

Тут, конечно, мы входим в сферу философии, в область традиционной диа(
лектики случайного и необходимого, в том числе случайного и необходимого
в судьбе своего народа. На мой взгляд, ни один гений не в состоянии выпи(
сать образ своего национального будущего даже на ближайшие двадцать лет,
ибо на самом деле нет никакой неотвратимой национальной истории, задан(
ной испокон веков. 

Никто не в состоянии угадать, что решит господин Случай!

(Продолжение следует.)
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Это не рецензия, а всего лишь первые впечатления от
прочитанного.

Объемное и содержательное повествование авторов
требует кропотливого и вдумчивого осмысления, что, не(
сомненно, не заставит себя ждать. Меня же, не специали(

ста в этой области, оно заинтересовало, прежде всего, как исследование,
раскрывающее многие скрытые пружины современной политики и, в целом,
механизма, если можно так выразиться, «рукотворного делания истории» и
всех драматических последствий этого процесса.

…На пятилетнем отрезке времени, задолго до распада Союза, по респуб(
лике покатил тяжелый каток драматических событий, за которым – лавиной! –
последовали и другие, одно тяжелее другого. 

1988 г. Начало кризиса, вызванное взрывом национал(сепаратизма в Степанакерте. 
Армянская агрессия инициирует народное движение в Азербайджане.
Спровоцированный кровавый погром армянского населения в Сумгаите. 
Конфликт переводит все общественные процессы в Армении и Азербайджане в

русло беспощадной битвы двух национализмов – армянского и азербайджанского. 
Начинается масштабная война.
Процесс отчуждения народов становится необратимым.
Общественный кризис с признаками и мятежа и всенародного возмущения. 
Первый секретарь ЦК компартии республики А.Везиров отозван Центром в Москву.
В Баку объявляется чрезвычайное положение, вводятся войска. 
22 января 1990г. проходит грандиозная церемония похорон жертв войсковой опера(

ции с участием сотен тысяч граждан. 
Президентом становится А.Муталибов.
Самороспуск коммунистической партии Азербайджана.
18 октября 1991 г. парламентом принимается Конституционный акт о независимос(

ти республики.
Через полгода А.Муталибов уходит в отставку по требованию депутатов от НФА и

под угрозой штурма здания парламента.
НФА силой перехватывает власть у парламента. Президентом избирается вышед(

ший из подполья лидер Народного фронта А.Эльчибей.
Побег А.Эльчебея из резиденции. Президентом избирается Г.Алиев.
Октябрь 1993 г. Завершение эпохи перемен и начало реставрации командно[

административной системы в новой, «рыночной», оболочке. 

ЗАМЕТКИ НА ПОЛЯХ КНИГИ

ПЕРЕЛОМНЫЙ МОМЕНТ 
ИСТОРИИ АЗЕРБАЙДЖАНА, 

ИЛИ ВРЕМЯ УПУЩЕННЫХ ВОЗМОЖНОСТЕЙ

Р.Агаев, З.Али[заде. 
Азербайджан. Конец второй республики 

(1988–1993). М., 2006
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В этом гигантском котле событий в течение 5 лет переварились два режима,
«непобедимая и несокрушимая» партия, три ее первых секретаря и два (!) пер(
вых президента республики, народный фронт и его лидеры, репутация совет(
ской армии, в очередной раз подставленной высшим руководством страны, да
и самой верховной власти тоже. 

Тысячи погубленных жизней, исковерканных судеб, миллионы обманутых и
одураченных людей. И – огромная зловещая тень над всем этим коловоротом
«самой кровавой и беспощадной войны в истории страны»… 

Не случайно многие исследователи говорят о том, что именно здесь, на
азербайджанской земле, прошли начальную «пробу» процессы, которые со
зловещей последовательностью вспыхивали затем едва ли не на всем прост(
ранстве бывшего Союза. 

Сепаратизм, поднявший голову в Степанакерте и не придушенный Цент(
ром при первой же вылазке, как того требовало элементарное чувство само(
сохранения и ответственности государства, не только повязал кровью оба на(
рода, но и вызвал цепную реакцию сепаратистских поползновений и в других
республиках, в том числе и в России.

Книга насыщена событиями, щедро населена людьми, подробно расска(
зывает о «кухне» партийно(аппаратной работы, о принимаемых решениях, о
встречах и дискуссиях на разных этажах власти и в недрах НФА В ней много
размышлений и суждений о терроризме и экстремизме, межконфессиональ(
ной и межэтнической вражде, национализме и сепаратизме – о всем том, что
в той или иной мере звучности и значения проявилось в годы острейшего по(
литического кризиса в республике и что стоит на повестке сегодняшнего дня
всего мирового сообщества. 

Но начну я все(таки с конкретных эпизодов – сюжетов, в которых явствен(
но прочитываются сценарии будущих драм, угадываются возможные проти(
воречия и конфликты, неизбежные в переломные моменты истории, когда на
сцену ее вызываются народные массы для поддержки власти или, тем более,
когда происходит самостийный выход их на эту сцену с целью смены режима.

В любом случае народные массы оказываются мощнейшим инструментом
борьбы за власть или ее удержание. И в этом смысле вполне справедливо ут(
верждение о народе как творце истории.

Однако люди, как правило, не всегда понимают, что делаемое ими «здесь
и сейчас», может иметь серьезные последствия в будущем, а это и есть то са(
мое « рукотворное делание истории», о котором я говорил выше. 

А делалась она в верхах и так, как рассказывает Р.Агаев:
Во время работы ХХVII съезда КПСС, улучив подходящий момент, А.Муталибов на(

коротке переговорил с генеральным секретарем партии М.Горбачевым
«О чем вы с ним толковали? – спрашивает у .Муталибова, естественно, случайно

оказавшийся рядом Саппарад Ниязов, туркменский первый секретарь. «Попросил его
одобрения избираться президентом». «Ну и как?» «Одобрил!». Будущий Туркменбаши
бежит к генсеку, но через минуту возвращается, не скрывая досады: «Не разрешил…».

(Интересно, вспоминал ли когда(нибудь об этом конфузе сегодняшний отец нации,
ну, скажем, в те редкие мгновения, когда взгляд его останавливался на собственном
золотом памятнике на центральной площади Ашхабада?) 
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Как и прогнозировалось предусмотрительными людьми, а их и ту пору бы(
ло немало, механическое введение нового государственного поста в обста(
новке общественного раздрая в стране только усугубило ситуацию. В услови(
ях наступившего двоевластия компартия оказалась лишней, вскоре стал не
нужным и сам А.Муталибов. 

«Дальнейшие события, центральное место в которых занимал распад вла"
сти, – пишет Р.Агаев, – разворачивались с такой стремительной скоростью,
что кончина компартии отодвинулась быстро куда"то на периферию полити"
ческого ристалища, можно сказать, скоро, слишком скоро забылась. А когда
некоторые деятели из бывших аппаратчиков вспомнили о партии, вскормив"
шей их, и в них проснулось желание воскресить былую силу некогда могучего
политического организма, оказалось, что они имеют дело с тем, что давно
обратилось в тлен».

А так, по свидетельству З.Али(заде, делалась история в низах:
После изнурительной дискуссии в кабинете первого секретаря ЦК неформалы де(

лятся своими впечатлениями, настроение у всех подавленное, мнения сходятся на
одном – рассчитывать на А.Везирова бесполезно – он не хочет серьезных реформ в
стране. И тут соавтор будущей книги и произносит судьбоносную фразу: «Остается
одно – создавать Народный фронт Азербайджана.». «Брось, Зардушт, куда – наш на(
род, куда – Народный фронт?» – ответная реакция одного из соратников убийствен(
но скептична.

А следующая фраза в книге совершенно замечательная: «Араз ушел в свой Баксо(
вет на работу, Эльдар отправился по делам, а мы трое (Лейла, Тофик и я – купили торт
«Сказка» и пошли к Лейле пить чай с тортом».

Понимаете, человек придумал, можно сказать, рычаг, способный изменить
ход истории, и пошел пить чай и есть торт, и не какой(нибудь, а именно «Сказ(
ку». Ну, как здесь не усмотреть усмешку судьбы или, по(крайней мере, ее пре(
достережение?

Это потом к автору придет понимание, что «создавать НФА как союз само(
стоятельных организаций в Азербайджане было не из чего», придется «лепить
из отдельных индивидуумов», то есть из людей, разделяющих с ним его демо(
кратические убеждения и желающих ускорить реформирование страны на
благо всего народа. Потом он напишет проект программы НФА, напечатает на
чужой пишущей машинке и размножит на ксероксе фундаментальной библи(
отеки Академии наук. И спустя годы вспомнит о некоем Сайране, который за
деньги размножал эти документы, и напишет в этой книге, что «наверное, по(
лучая свои 20 копеек за лист, он не подозревал, что занимается делом, кото(
рое будет влиять каким(то образом на историю».

Не подозревал о том и сам автор, озабоченный тем, где найти помещение,
чтобы провести собрание с небольшой группой соратников. Как не думал, не
гадал его соавтор, что подводить итоги случившегося в стране ему суждено в
тюрьме, где он продолжит работать над своей докторской диссертацией, а
главы из нее войдут в эту книгу.

Но ведь Фронт(то будет создан, получит массовую поддержку населения,
обретет опыт побед и поражений и опрокинет, в конце концов, существующий
режим, приведя к власти своих лидеров. И первым президентом новой рес(
публики станет тот самый «единственный в Азербайджане диссидент»,
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скромный и маловнятный человек, который, как говорится, еще вчера, при
выдвижении его кандидатуры в председателя Фронта, нижайше уверял това(
рищей в своей абсолютной толерантности: «если даже вы поставите меня в
угол как метлу, я буду там стоять».

А сам автор идеи Фронта, положивший немало сил на ее практическую ре(
ализацию и преданный соратниками, добровольно сойдет с дистанции разо(
гнавшегося и перескочившего на другие рельсы локомотива истории. 

Действительно, «куда наш народ и куда – Народный фронт»?
Чем же не сказка?

Народному движению как серьезной общественно– политической силе
уделено в книге большое внимание – вся вторая часть, по сути – подробней(
шая летопись возникновения, становления и вырождения этого несомненно(
го феномена в истории Азербайджана. 

Много ярких строк в книге посвящено осмыслению революции, ее сокру(
шающей общественные устои и деформирующей нравственные основы соци(
ума силы. 

Остановлюсь лишь на одном аспекте этой большой и важной темы
«Народное движение 1988–1994 гг. – удивительный пример социального

взрыва без общественных идеалов, – замечает Р.Алиев. – Им двигали не иде"
алы, а нигилизм. И в основе его был национализм, обернувшийся тюркизмом,
который прикрывал неистребимый регионализм». 

Это очень сложная, хотя, вероятно, и точная характеристика такого много(
слойного,многоликого и многоцветного явления, как массовое народное дви(
жение, в которое активно вовлекались люмпенизированные социальные груп(
пы с их клановыми, земляческими и иными устремлениями и одновременно
формировались центры будущих оппозиционных сил – национальной интел(
лигенции и землячески(номенклатурного клана, что, надо полагать, более
чем красноречиво свидетельствовало об управляемости внешне стихийного
процесса. 

Что же касается идеалов, то в сознании плохо образованных и информиро(
ванных людей, вышедших на улицы и площади столицы под воздействием
сильнейшего психологического стресса, все затмил один непреложный факт:
у них отнимали их землю, и те, кто осмелился на это, люди не их племени – ро(
да. И власти ничего не делают, чтобы немедленно восстановить справедли(
вость, а значит – это плохая власть. Вот и все. 

Толпа, знающая своего врага, уже не очень толпа, и было, в общем(то, де(
лом техники направить ее ярость в нужное русло.

Недаром было замечено, что национализм почти всегда и везде использо(
валась авантюристами против власти, которая не умеет управлять. 

А власть видимо, и впрямь жила, «под собою не чуя страны»!
И потому стратегический просчет партийного руководства республики, не

только и даже не столько в том, что оно недооценило Народный фронт как «се(
рьезный фактор политической борьбы», как считают авторы. Оно вообще,
очевидно, не задумывалось о способности своего «законопослушного» наро(
да к самоорганизации и протесту, не прочувствовало всей мощи народного
гнева, в том числе, и против них самих, олицетворяющих Власть. Потому, то(
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го не желая, и подвело страну к краю пропасти – карательной акции советских
войск против собственного народа с многочисленными жертвами, массовым
репрессиям после нее и непоправимой дискредитации центральной власти,
положившим конец «любой перспективе демократических реформ в духе пе"
рестройки».

Рассматривая этот, несомненно, один из самых трагических моментов в
истории страны, Р.Агаев замечает, что Центр был прав, утверждая, что «введе"
ние войск было обусловлено фактом свержения существующей власти. Но
правы были и азербайджанские политики, говорившие, что советская власть
давно валялась в Степанакерте под ногами армянских националистов, и
Москва с этим смирилась». 

Случившийся кризис, безусловно, был ответной реакцией нации на эту
двуличную и двусмысленную политику центральных властей, поставивших аг(
рессоров и их жертву на одну доску. Местное же руководство, целиком поло(
жившаяся на мудрость и ответственность Центра, оказалось между двумя
жерновами – странно и загадочно застывшего в ожидании чего(то одного и
бешено раскручивающегося другого. Исход ситуации нетрудно было преду(
гадать.

Нельзя не упомянуть и еще об одном свидетельстве неоднозначности со(
бытий, происходивших в те дни в республике1.

«Сразу после вторжения и объявления ЧП в КГБ республики состоялось собрание
офицеров – чекистов. В президиуме находилось все руководство комитета во главе с его
председателем генералом В.Гусейновым. В коротком сообщении, оповещавшем об
этой неожиданной акции чекистов, в непривычно резкой форме осуждалось решение
советского руководства. Его действия объявлялись неправомерными, а поведение
войск – бесчеловечными. Офицеры КГБ Азербайджана открыто дистанцировались от
Москвы, заявив, что в трудный час они встают на защиту коренных интересов народа и
республики…». 

При обсуждении январских событий на заседании ВС ССССР « Горбачев вынужден
был признать, что партийные организации, армия и МВД оказались на стороне влас(
ти, а вот депутаты и чекисты – нет». 

Безусловно, беспрецедентная акция, не имевшая аналогов в истории
страны. И, без сомнений, акт самоотверженного и демонстративного протес(

1 Как позднее стало известно, Комитет задолго до разразившегося кризиса направил в Полит(
бюро ЦК КПСС Аналитическую записку, в которой на основе сведений, полученных из конфиден(
циальных источников, говорилось о сценарии дальнейшего развития событий на Кавказе. В чис(
ле предлагаемых мер было и предложение временно интернировать руководителей(сепаратис(
тов Нагорного Карабаха, Армянского освободительного движения и Народного фронта Азербай(
джана с тем, чтобы, «обесточив таким образом движения», получить некоторую паузу и попытать(
ся остановить неумолимо надвигающуюся кровавую бойню со всеми неизбежно вытекающими
из этого последствиями для всех участников конфликта. То есть использовать опыт тактики Яру(
зельского, примененной им в отношении «Солидарности», чтобы не допустить кровопролития и
повторения будапештских и пражских событий, связанных с введением на территории стран со(
ветских войск.

Аналогичные записки, оценивающие эту акцию как крайне опасную, грозящую полной деста(
билизацией ситуации в республике, вплоть до распада всей государственной структуры, направ(
лялись и накануне ввода войск в республику. Такую же позицию занимали и многие депутаты и об(
щественные круги, однако Центр, очевидно, решив разрубить наскучивший узел одним ударом, не
внял предупреждениям. Как выразился один из судьборешателей А.Яковлев, «надо освобождать(
ся от тбилисского синдрома», и освободились, использовав танки вместо саперных лопаток… 
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та людей, лучше, чем кто(либо знавших и понимавших вину высшего руковод(
ства Союза за все случившееся в республике . 

И что здесь еще важно?
Вот это разделение, кто на какой стороне оказался в глазах руководителя

страны – подсчитано с вычетом, так сказать, населения. Словно и не было
спонтанной сорокадневной республиканской забастовки в знак протеста про(
тив действий советского руководства и траура по погибшим. 

Для подавляющего большинства жителей республики это была трагедия.
Именно так она воспринималась тогда и так помнится и сегодня. Для Москвы
же это был мятеж охлократии, попытка государственного переворота. Но
сложнейший узел политических проблем, который стягивался, в том числе, и
руками Центра, не был разрублен и, как показали дальнейшие события, сило(
вая акция, проведенная с беспримерной жестокостью, лишь отодвинула вре(
мя неминуемой развязки. 

«Январь 1990 года, – констатирует Р.Агаев,– не просто кровавая отметка в
истории азербайджанского народа. Это особый рубеж, через который мы все
перешагнули – правыми ли, виноватыми – и после него стали другими. С это"
го незримого рубежа начинался отчет нового времени».

За этим рубежом, собственно, и происходит сокрушительный развал всей
партийно(государственной структуры республики, завершившийся приходом
к власти Народного фронта.

…Сквозь страницы национальной летописи проступают и контуры жизни
огромной советской страны, подошедшей к концу своей семидесятилетней
истории. Но рухнула она не в одночасье, как, может, представляется сегодня,
а разрушалась мучительно долго, судорожно держась за древко своего вели(
кого знамени – идеи, которое уже давно существовало как бы само по себе и
для себя самой. Оно уже никого никуда не звало и не прельщало, но на древ(
ко была нанизана вся гигантская и достаточно мощная государственная
структура.

Можно лишь подивиться тому, что этого не понял М.Горбачев, фактичес(
ким роспуском коммунистической партии вырвав этот стержень. 

Знамя(идея пала к его ногам изношенной тряпкой, а государство рассыпа(
лось на отдельные – большие и малые – части, независимые национальные
государства, в которых партийные организации, застигнутые врасплох, ока(
зались в коллапсе и тоже очень быстро сошли со сцены.

Политика в любом случае при всей своей прагматичности опирается на
этику, поскольку включает в свои наиболее популярные лозунги обществен(
ные идеалы – свободу, права человека, справедливость, равенство, и именно
этим привлекает на свою сторону народные массы. И, по(существу, обманы(
вает людей в силу невозможности реализовать ни одного из них в достаточно
осязаемой мере

Еще в начальные годы перестройки М.Горбачев, вводя в ранг новой идео(
логии партии общечеловеческие ценности, наносил непоправимый удар по
одному из основополагающих постулатов ленинского учения о морали: «нрав(
ственно только то, что служит делу революции». Горой трупов и морем чело(
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веческой крови обернулось практическая реализация этой железобетонной
формулы, как, впрочем, и идеи свободы, справедливости и равенства, кото(
рыми беззастенчиво спекулировали едва ли не все революции мира, перево(
рачивающие целые страны с ног на голову и обратно в поисках лучшей жизни.

Как не вспомнить здесь о циничном откровении Наполеона о свободе как
прекрасном предлоге «дурачить толпу».

Не говорю уже о национализме – заложенное природой чувство принад(
лежности к своей нации, вполне естественное для человеческого рода, аван(
тюристы всех мастей неизменно использовали в качестве средства единения
нации как в борьбе с внешним врагом, так и во внутренних междоусобицах в
многонациональных государствах. Подобные популистские идеи во все вре(
мена охотно заглатывались плохо организованными, дезинформированными
народными массами вместе с крючками политудильщиков.

Это весьма убедительно и показали авторы книги, рассказывая о стране,
породившей Народный фронт – силу, сумевшую разрушить ослабевший ре(
жим, но и вернувшую, в конце концов, все на круги своя…

На белом коне победителя, ведомом незримым Эльчебеем, вождем умер(
шего Народного фронта, торжественно въехал в новый Азербайджан Гейдар
Алиев, привычный, как старый домашний халат.

Вернулись административно(командная система, кланы, трайбы, семей(
ственность, как и не было никогда никаких перестроек и народных движений. 

И осталась по самую шляпку забитым в политические реалии и сознание
людей гвоздем проблема карабахского конфликта, ставшего первопричиной
того, что случилось в республике в эти годы…

В романе Курта Воннегута «Времятресение» рассказывается о временном
катаклизме, который отбросил вселенную на 10 лет назад и заставил челове(
чество прожить еще раз время с 1991 по 2001 год – причем каждый должен
был в точности повторить все действия, которые он совершал. А потом случи(
лась беда: люди не знали, что им делать, поскольку «свобода воли опять взя(
ла их за жабры».

О том же, но еще более экспрессивно и знаменитые строки английского
поэта Бирса: «Раб дождался свободы чаянной / И вот надела на него судьба /
Вместо ошейника с именем хозяина / Ошейник с собственным именем раба».

Аналогии проводить не обязательно, но поразмышлять над этим, думаю,
стоит. 

Почему же все(таки происходило именно так, а не иначе? 
Почему они, приходящие во власть, ничего не бояться?
Почему где(то сохраняются почти в целости советские порядки и прежняя

система управления, а где(то утверждается откровенная диктатура? 
Почему вдруг входит в практику наследование власти по родственному

принципу и возможность пожизненного нахождения у власти?
Откуда есть(пошли так называемые «цветные» революции, бескровно сме(

тающие один режим за другим на пространстве бывшего Союза?
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Почему власти, обладающие всем необходимым для защиты существую(
щего строя, доводят критические ситуации до необходимости применения
силы, жертвами чего становятся чаще всего ни в чем неповинные люди?

Почему, почему, почему?…

Не на все вопросы найдет ответы в этой книге любознательный читатель,
не лишенный к тому же воображения, но она, несомненно, поможет ему луч(
ше понимать политические реалии, роль и ответственность тех, кому он и се(
годня доверяет право решать судьбу своей страны и своей личной судьбы. 

История, собственно, и складывается из совокупности результатов ис(
пользованных и неиспользованных возможностей организации лучшей жизни
людей на земле. 

Надо ли говорить о том, что бывают еще и упущенные возможности?

При всей разности обе части книги объединяет не только общая тема, но,
и это весьма существенная особенность ее – глубокое проникновение в тему
и, конечно же, неподдельная искренность– не очень частое свойство подоб(
ного рода изданий, но именно она, по крайней мере, мне, не дала возможно(
сти усомниться в истинных намерениях авторов – честно рассказать о собы(
тиях, в которых им довелось участвовать. 

И для ученого работавшего на самом верху, в аппарате ЦК Компартии
Азербайджана, рядом с первыми лицами партийной элиты, и для научного со(
трудника республиканской Академии наук, одного из отцов(основателей На(
родного фронта, политическое противостояние власти и народного движения
стало как бы личным делом, и тем сокрушительней оказалось прозрение, на(
ступившее для каждого из них задолго до катастрофы. 

Оба до конца испили горечь поражения, сумели подняться, безбоязненно
оглянуться назад и честно рассказать о времени и о себе, и именно это обсто(
ятельство придает их книге особую доверительность и драматичность

Под одной обложкой – две судьбы и две хроники минувших событий, а по
существу – одно чувство боли и сострадания к своей Родине и своему народу.

Это – их правда, и это, как пишут они в обращении к читателям – наш
«скромный труд, в трагический сюжет которого вплелась жизнь каждого из
нас»…

Лучше, пожалуй, и не скажешь.

Юрий ПОРОЙКОВ
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ФЕНОМЕН ОБЩЕСТВЕННОЙ МОРАЛИ

Прокофьев А.В. Справедливость и ответственность. Социально"этические
проблемы в философии морали. Тула. Издательство Тульского гос. пед. ун"та
им. Л.Н.Толстого, 2006, тираж 500 экз., 278 с.

Мораль неоднородна, показывает автор. Можно вести речь об индивиду(
альной морали, но пора в полный голос заговорить и об общественной мора(
ли. Во многих трудах последней трети прошлого века был обобщен живой
опыт нравственной оценки и употребления моральной лексики. В этих рабо(
тах выстраивается своего рода теоретическая модель морали как особой
нормативно(аксиологической сферы. 

Моральные нормы, безусловно, повелительны. Они также приоритетны по
отношению к другим нормам, определяющим человеческое поведение. Нрав(
ственные нормы опираются на идеальные санкции, под которыми подразуме(
ваются общественное осуждение или одобрение, а также негативные или по(
зитивные переживания самого индивида. 

Откуда же берется такое явление, как мораль? Многие этики объясняют
этот феномен потребностью индивидов в достижении подлинной свободы и
личностного совершенства. Действительно, нравственный человек не может
считать себя достойным кого(то судить… Люди, охотно берущие на себя роль
учителя и судьи в вопросах морали, берутся не за свое дело. Получается, буд(
то все исчерпывается той областью личного опыта, в которой индивидуально
ответственные люди осуществляют свое стремление к совершенству. Но как
быть с социально(регулятивной стороной морали?

Некоторые этики отказываются от понимания морали как общественного
феномена. Они опасаются, что можно потерять независимость морального
субъекта от бытующих нравов, превратить его в «исполнительный орган об(
щества» (А.Швейцер), сделать послушной шестеренкой в механизмах совер(
шения «банального зла» (Х.Арендт). 

Автор показывает, что мораль – это не только нормативный фундамент ин(
дивидуально ответственной деятельности, но и система ценностей при при(
нятии политических, общественных, корпоративных решений. Вводя в этику

Новые книги, 
которые могут вас заинтересовать

Рубрику ведет 
кандидат философских наук 

Эльвира СПИРОВА
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понятие «общественной морали», А.В. Прокофьев рассматривает ее как сово(
купность социально ориентированных ценностей и императивов.

ГАРМОНИЯ МОРАЛИ И КРАСОТЫ

Шлемова Н.А. Этические воззрения в Учении Живой Этики. М., МГПУ, ти"
раж 500 экз., 150 с.

Одно из крупнейших открытий прошлого века – обнаружение реальности
космоса и духовной реальности человека. Живая Этика – это философская
система, дающая своеобразное представление о космосе. Гармония и эволю(
ция в этой системе родственные понятия. Великий закон духовного преобра(
жения через Красоту связывает земное творчество с мирами более высоких
состояний материи. О необходимости синтеза западного и восточного знания
более полувека назад говорил В.И.Вернадский. Он писал о том, что XIX и ХХ
столетия создали прочную почву для единой вселенской науки. По(видимому,
считал он, индийская логика пошла глубже логики Аристотеля, а ход фило(
софской индийской мысли почти тысячу лет назад достиг уровня философии
Запада конца XVIII в.

Живая Этика утверждает, что красота духа является высшим достижением
человека. Обобщая ее основные этические воззрения, приходим к выводу,
что они представляют собой развитие классических нравственных идей на
новом уровне этического сознания. Мировоззрение, а вслед за ним и вся
культура начинается с этики. Она не выводится из окружающего мира. Кризис
европейской культуры в целом в конечном счете обусловлен кризисом миро(
воззрения, потерявшего связь с этикой. Основные формы этого кризиса –
господство материального над духовным, социума над индивидом.

Этика существует как этическое действие, которое соединяет индивида с
миром и космосом. «Живой» этика называется еще и потому, что реализуется
не как догматика норм, а как этика непрерывного сознания, личной ответст(
венности. И тем самым стремится гармонизировать отношения человека с
миром.

НЕСПОКОЙНАЯ СОВЕСТЬ НРАВСТВЕННОСТИ

Адорно Теодор. Проблемы философии морали. М,. Республика, 2006, ти"
раж 5000 экз., 239 с.

Издание содержит 17 лекций по философии морали, прочитанных в 1963 г.
известным немецким философом и социологом. В этих лекциях Адорно ста(
вит вопрос: «Возможна ли сегодня правильная жизнь?» 

Философия морали – теоретическая дисциплина, и как таковая всегда от(
личается от непосредственной морали жизни. Кант даже сказал по этому по(
воду: для того чтобы быть порядочным, хорошим, справедливым человеком,
не нужно изучать никакой философии морали.

Многие уже давно привыкли использовать вместо понятия «мораль» слово
«этика». Оно выражает неспокойную совесть нравственности. Слово «этос»,
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от которого образовалась «этика», крайне сложно перевести точно. В общем,
хотя и вполне корректно, его переводят как «склад характера». В Древней Гре(
ции говорили: «этос человека – это его демон». Иначе говоря, характер чело(
века – это его судьба.. Низведением проблем морали к этике ключевая про(
блема философии морали, а именно отношение индивида к общему, переста(
ет существовать. 

Адорно определяет этику как совесть самой совести и предлагает рассма(
тривать нравственное поведение не как следование конкретным заповедям, а
как выстраданный поступок.

ЗАПРЕТ – КАТЕГОРИЯ ФУНДАМЕНТАЛЬНАЯ

Михайлов В.В. Социальные ограничения. Структура и механика подавле"
ния человека. М: КомКнига, 2005, 280 с., тираж не указан.

Очевидно, что общество или, в широком смысле, социокультурная реаль(
ность не только дает человеку возможность самореализации, но и ограничи(
вает и подавляет его. На это обращали внимание многие этические мыслите(
ли прошлого: Лао(цзы считал источником всех социальных бед отступление
правителей и народа от пути Дао, Платон и Аристотель – неправильную поли(
тическую и социальную организацию, К.Маркс – частную собственность, экс(
плуатацию, отчуждение.

В этой связи В.В.Михайлов рассматривает социальные ограничения как
своего рода сеть, наброшенную на человека и общество, в которой несложно
запутаться. Выявлению содержания, структуры, функций, динамики и мето(
дов социального ограничения человека и посвящено данное исследование.
Автор убежден в том, что без знания ограничений, наложенных на нас, путь к
свободе закрыт.

Идея неограниченной свободы человека сегодня доказательно оспарива(
ется неконсервативными мыслителями. Проблема же взаимодействия лично(
сти и общества всегда была злободневной. Автор правомерно приходит к вы(
воду, что в истории не было такого социума, который не располагал бы соци(
альными ограничениями. Анализ «пределов» такого ограничения – важная за(
дача критического рационального мышления и, наверное, следовало бы до(
бавить – важный фактор динамики общественного процесса, поскольку имен(
но эти ограничения создают возможность трансформации общества.

О ЖИЗНИ ЗЕМНОЙ И ПОСЛЕДУЮЩЕЙ

Попов Г.А. Лев Толстой о жизни и смерти. М., 2006, тираж 1000 экз., 352 с.

Проблема жизни и смерти – вечная тема мировой философии. Но и обык(
новенные смертные размышляют об этих вечных вопросах. Одни отрицают у
жизни всякий смысл, другие полагают, что он не имеет ничего общего с нрав(
ственностью и вообще не зависит от наших отношений к Богу, к людям, ко
всему миру. Третьи, признавая значение нравственных норм для жизни, дают
им весьма различные определения…
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Великий русский писатель и мыслитель Лев Толстой, разумеется, не мог
пройти мимо этой темы. Он считал, что драматизм человеческого бытия – в
противоречии между неотвратимостью смерти и присущей человеку жаждой
жизни. Выражением такой философской рефлексии оказывается вопрос:
«Есть ли в моей жизни такой смысл, который не уничтожался бы неизбежно
предстоящей смертью?» 

Автор книги показывает, что в рассмотрении данной темы великий писа(
тель опирался на русскую религиозную философию. Вывод о бессмысленно(
сти жизни, подтверждаемый философской мудростью и к которому как будто
бы подводит опыт, является, с точки зрения Толстого, явно противоречивым,
чтобы можно было с ним согласиться. Как может разум обосновывать бес(
смысленность жизни, если он сам является порождением жизни? В самом ут(
верждении о бессмысленности жизни содержится его опровержение: чело(
век, пришедший к такому выводу, должен был бы прежде всего свести собст(
венные счеты с жизнью, и тогда он не смог бы рассуждать о ее бессмыслен(
ности. Если же он рассуждает о ее бессмысленности и в то же время продол(
жает жить жизнью, которая хуже смерти, значит, в действительности она не
такая бессмысленная и плохая, как об этом говорится.

Религиозная философия Толстого, его размышления о сути человеческой
жизни и смерти – это попытка привести к общему знаменателю основные ду(
ховные доктрины и моральные взгляды человечества, основанная на осмыс(
лении творческого наследия и глубине личного восприятия. 
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EDITOR'S PAGE

Vagif Guseinov

1. Results of the G8 and war in Lebanon – it is doubtless, good events for reflections of politicians, and
analysts. 

In this issue of magazine clauses in which interrelations and interdependence of the states and their
foreign policy are considered as the major principles of the international attitudes 2.and as a basis of a new
world order about which construction, actually, and there was a speech at a meeting of leaders of G8 are
devoted to summit.

2. Severe test for the West becomes the answer to a question how today to build the attitudes with Iran
in the formed multipolar world.

3. The conflict, for a long time left from the frameworks of region, has pulled together on itself many
motive powers of world politics and an aggressive pragmatism of powerful transnational corporations. And
its external displays – only reflections of the deep processes going in bowels of political continent.

PRESSING TOPIC
(Express Analysis)

RUSSIA AND THE WORLD AFTER THE G8

Alexander Rahr (Germany)

1. In 2006, the G8 has actually started its historical enlargement with the first stage bringing nearer to
itself the BRIC group of countries (Brazil, Russia, India, China). This new informal community of the coun;
tries with the highest rates of economic growth is becoming the major force of the world economy in the 21st
century. Without BRIC, no future world order can be built.

2. The East – West conflict that determined the world politics in the last century, has been replaced
with the North – South one. Today, the old West and Russia together try to prevent the world sliding into the
new military conflict of Northern Powers against the Islamic World. The phantom of some great 'conflict' is
being glimpsed at the horizon to counter the policy of globalization of the modern world.

3. In the world politics, the Islamic factor is just to gain strength. By the time, the energy security would
become even more acute problem caused by the EU's increasing dependence on import of energy
resources. Europe would try to avoid notable dependence on Russia.

4. Russia's integrating into the globalized economy, however, would go more quickly and successful;
ly, than in 1990s. Russia can build up the democracy at home without becoming a part of the West, as
Dmitry Trenin, Russian;American expert at the Carnegie Fund, once said. But Russia would no longer
become the part of the West.

Leonid Slutsky

1. The modern world is moving in a new direction, by another geopolitical trajectory: the past rivalry is
being substituted with the so;called system of balances, that, to rephrase Hobbes, is to be characterized
not by the war of all against all, but by the need of all in everybody else.

2. Russia, ceased to be one of poles of ideological and nuclear confrontation, is becoming a country,
upon which the world geostrategic balance will substantially depend. The world has again come up to such

SUMMARY
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historical borderline, when to make a weighed solution of practically all major problems concerning the des;
tinies of the states and peoples, is to obligatory have, in one way or another, Russia participating.

3. In the epoch of balances, the world equilibrium is to be achieved by the consensus of diverse inter;
ests that make up the modern globalism. Soon, the geopolitical equilibrium would be determined by not just
the centers of power and force – very much would depend on the countries, the very nature, history, cul;
ture, geographical position of which give them opportunities to keep new, more fair balance of civilizations
seeking by the world.

4. Comprehending Russia's new role balancing the world order, might result in changing the mood of
both the American and Russian elites, and replacing the past psychology of confrontation and squaring of
accounts with the idea of pragmatic fair partnership.

POLITICS

Mikhail Katyshev, Valentine Dyomin. THE LEGAL STRATEGY AND THE LAW AND ORDER

1. Lawlessness, and chaos, and corruption, and bribery are often claimed to be almost integrally
inhered in the Russians and in our statehood. The measures are being taken by the Russia's President, V.
Putin, and his 'team', have not made substantial improvements yet. All this adds heat to the situation very
much complicated as it is, generates mutual distrust and even aggressive confrontation in the society.

2. The big gap, with no tendency to decreasing, between the proclaimed objectives and actual results,
inability to have the major, essential qualities of the law – justice, legal authority observance and effective;
ness, and conscious law;obedience of the great bulk of the population – fulfilled in the legal policy should
not be explained with any partial reasons.

3. The legal ideology and national human rights concept are based upon the true, not imaginary, spiritual
and legal priorities and values. It is always the content that fits into the initial and fundamental notions of human
rights that is to be determinant and decisive. The most severe attacks against the state, pictured as the major
tool of suppression of the personality, are being launched under the flying colors of human rights protection.

4. The core of the legal strategy is to help the Russian statehood in every way possible, even by means
of sharp criticism, as to the only real force, capable to maintain the worthy law and order, to find out its
human remedial essence, to help fully reveal this potential, to unite all the healthy forces in the country at
the fulfillment of such a task.

5. The law;enforcement bodies are to become a pivot, the moral and organizational center of the legal
system in the country. To do so, they have enough authorities and means of the control over the institutions
which fail to meet their responsibilities in some sphere of the law and order, or become the disseminators
of the illegal behavior. But this is impossible to achieve without bringing into a healthy state the law enforce;
ment bodies themselves.

IN THE CONTEXT OF GLOBALIZATION

Vladimir Buyanov. BUILDING;UP THE NEW WORLD ORDER UNDER THE CONDITIONS OF GLOBALIZATION

1. The contemporary world is characterized by the several global scale processes, two of which are the
most obvious – avalanche;like globalization and building;up of the new world order (world political system). 

2. Many an analyst points to the crisis of superpowerness and pessimistically views the perspective fate
of the single global power, making a stressed note that all, with no exception, great empires and states in
the past, after some period of germination and flourishing, ultimately fell into decay and perished. 

3. Globalization has not just highlighted, but also aggravated a number of alarming phenomena that are
influencing the building;up of the new world order. The huge, with no sign of reducing, gap between the
poor and rich countries has become a potential source of tension. 

4. The chief designers of the new world order are frequent to see it as he world repartition. Here, the
main struggle is being carried out for the control over the natural resources, primarily, energy and hydro;
carbon. At that, the paramount attention is being given to the so;called world oil ellipse that covers Arabian
Peninsula, Iran, Iraq, Persian Gulf, the Caspian region. 

5. The prime subjects of the world order to become are the sovereign states. Constitution of new states
in Europe and other continents, wars to constitute ethnic states in various regions, making the sovereignty
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of the USA and some other states absolute, all these are not the signs of abolition of the states and their
independence, but, on the contrary, are to feature toughening fight to possess, preserve and strengthen
the sovereignty.

6. The new world international architecture is developing along the struggle between the opposite ten;
dencies: single;polarity vs. multi;polarity (polycentricity); centripetal, unifying forces vs. centrifugal, divid;
ing forces; universalization vs. differentiation; collisions vs. reconciliations.

Valery Sidorov. RUSSIA IN THE WORLD OF GLOBALIZATION

1. Russia is actively adapting in the world economy, which means it is included into the globalization
processes and the negatives coming with it. But, since much of our reforming is still vague and controver;
sial, it is more important for us to pay heed to the international experience in preventing problems. 

2. Lately, Russia took no consistent measures in the political sphere to make the local mechanisms of
self;government functioning, from the very beginning there was no feeding medium to develop democracy
in the country, and the economic sphere suffered, unknowingly to the society, the repartition of the state
property resulted in the striking property inequality between small group of fantastically enriched people
and the great bulk of the rest of the population.

3. Mass polling convince, that, for the Russians, the most painful are not even low incomes, but the
blatant injustice in income distribution. In this respect, the chief national problem is the deep poverty of the
population and the hopelessness of living generated by it.

4. Russia might as well undertake a special historical mission now. It has particularly favorable condi;
tions to initiate a dialogue with anti;global movement, as it had not yet become an arena of fierce collisions
between antiglobalists and the government.

5. An attempt, by one of the G8 members (through his/her representatives), to come into contacts with
the leaders of new powerful world public movement would be but only beneficial.

Oleg Karpukhin. THE CULTURE AND YOUTH UNDER THE CONDITIONS OF GLOBALIZATION

1. In the last decades of the 20th century, extensional and dynamical process of integrating culture into
state governance was developing simultaneously with equally unprecedented liberalization of cultural activ;
ity and the latter's establishing new relations with ideologies. Revolution in the communications provided
new opportunities to make the spiritual sphere internationalized and globalized.

2. In Russia, strained notions on the culture's market mechanism and its openness to the world result;
ed in domination of western «masscult» on a scale unthinkable in other countries in the West. The ersatz;
culture became a most profitable 'industriy', with the greatest part of profits received by foreign establish;
ments and their agents in our country.

3. At present, the Russian society has no predominant opinion on which way of the social development
is the most desirable. No less worried is the transformation of morals into their antitheses, that is under way
in the Russian society, where the masscult's aggressive pressure combined with discontent about lifestyle
bring in increasing aggression of people, that turns into a social standard. 

4. If the Ministry of Culture and Mass Communications and the Ministry of Education and Science make
no radical turn in addressing problem of familiarizing children, younger generation to the culture, our soci;
ety and the Russian statehood would doom themselves to spiritual vegetation in the future.

Pavel Gurevich. THE CRISIS OF VALUE ORIENTATIONS

1. The man is living in the world of the intense moral;psychological motivation. He correlates his
actions not only to everyday interests, but also with some ideal, some absolute. It is especially true in the
contemporary Russia that have unexpectedly faced with a multitude of value orientations demanding an
urgent choice. 

2. In the history of the mankind, the values themselves were born as certain spiritual buttress meant to
help the man to withstand the power of fate and heavy ordeals. The values regulate the reality, bring the
well;thought;of judgments into it, give the sense to a human life. 

3. There are two values that confront each other in contemporary Russian sense of justice – Freedom
and Order. Strictly speaking, they are incompatible. In the same way, as Freedom and Equality are incom;
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patible. If your choice is Freedom, it means, that your abilities, your talents or lack of these are disclosed.
There is no place to Equality here. If your choice is Equality, then you unwillingly oppose Freedom. 

4. The process of value changing is rather lengthy, as a rule. Sometimes, however, it takes form of
unexpected restructuring of the whole system of ideas. Besides, the value orientations of one, already past,
epoch, can revive, gain an unexpected motif in another epoch. From this point of view, one may claim, the
culture possesses a certain set of value orientations that are grouped depending on the prevailing tenden;
cy in the society. 

5. Every culture might be presented as a set of specific values shared by the majority of its represen;
tatives, that has a certain hierarchy. Speaking of some cultural epoch, we may say, the people who lived at
that time, had the certain sacred objects. Then those spiritual absolutes change – and here comes another
epoch.

Igor Ryazantsev. THE RUSSIAN YOUTH AND RUSSIAN ORTHODOX CHURCH

1. In February;October 2005, the М.V. Lomonosov MSU's Department of Sociology and the Russian
Sociological Association (RuSA) carried out the research project on The Russian Youth's Attitude To the
Russian Orthodox Church, covered 23 Russian Federation subjects and 7 of its Federal Districts. Basically,
it aimed at determining the Russian youth's attitude to the ROC, and at revealing actual problems of the
church – society relations, as they viewed by the young people.

2. The research data give ground to presume, that the society of mass atheism has been passed over:
63 percent of those polled clamed to be believers. To a large degree, the process of resecularization is
caused by substantial changes in the system of moral orientations of the Russians and their addressing to
the traditional values of the Russian society. Aggressive individualism, priority of material valuables begin to
be rejected by an appreciable part of the current younger generation. 

3. Russia holds the important place in the youth's value orientations. From 96.2 to 76.9 percent of
those polled see Russia as the personally significant value and think, it is necessary to constructively coop;
erate with the State and the Russian Orthodox Church. 

4. The traditional values are becoming the basis to build up the consent between the ruling elite and
the most broad strata of the society, which is testified by the shifts in the contemporary Russian youth's
value orientations.

FOREIGN AFFAIRS

Kai;Olaf Lang (Germany). THE EUROPEAN UNION MEMBER COUNTRIES: 
LESSONS AND PERSPECTIVES TWO YEARS AFTER THE ENLARGEMENT

1. The minimal goal the newly members are seeking is the completion of formalities with full;fledge
membership in the European Union, not to be treated as 'second grade or second class countries'. To the
Central and Eastern Europe countries, the sound integration into the inner market is just a preliminary con;
dition to take advantage of the chances, they see in their inclusion into the structure of the European Union,
to their fullest. 

2. If the Central and Eastern European states want to really influence the development of the EU poli;
cy, they are to tie up their interests and the objectives with those of the unified Europe. At that, they ought
to be the first to display more flexibility. First of all, that refers to such a country as Poland. This state's
regional ambitions have resulted in Poland's rocking between absolutely groundless assertiveness – the
desire to defend its own interests at any cost – and self;isolation. 

3. The new EU members will have to make some temporary, called;for by the short;term interests
alliances, while keeping, at the same time, the strategic interaction with 'the old core' of the EU, primarily,
with Germany and France. The crucial becomes the factor, whether the Central and Eastern Europe coun;
tries have the correct notion of the European Union's long;term development.

4. Despite the fact, all the states have opposed building up 'the two;speeded Europe' (for the newly
members are fearful to again find themselves at the periphery of the European growth), until now, no con;
structive suggestions on the EU's future were put forward. It is just the 'active' membership in the EU that
can remove skepticism and passivity and give a powerful impulse to process of the European integration. 
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Alexander Shumilin. THE FEATURES OF RUSSIA'S APPROACH 
TO THE PROBLEM OF IRAQ (the years of 2002–06).

1. In the first months of 2006, at the background of noticeably complicated relations between Moscow and
Washington, the American mass media again turned on to the tune of «Russia's unfriendly behavior» vis;a;vis the
USA in regards to the Iraq problem. The cause to that was the analysis of the captured Iraqi governmental
archives that allegedly claimed the Russian intelligence provided Saddam's milieu with the sort of military infor;
mation on the allied forces disposition and their operational plans, right at the beginning of the allies' invasion.

2. The Bush Administration figured, at the maximum, on Moscow's neutrality and non;counteraction to
the military operation in Iraq. In fact, Washington's understated estimates have been generously rewarded
with the policy line followed by the Russian leadership practically all along the period of 'active diplomacy'
prior to the start of combat actions.

3. In the last months, before the coalition invaded into Iraq, Moscow pursued a pragmatic line of
searching contingent mutual understanding with the USA, considered that Washington should take into
account its economic interests in Iraq, after the Saddam Hussein regime had been overthrown. It was given
certain assurances which were cautiously outspoken in public by the US Administration representatives. 

4. Within a year preceded the military operation in Iraq, the Russian political and business elites already
were not making the Russian business interests tied just to the fate of the Saddam Hussein regime only,
looking for some alternative options to preserve the presence of the Russian companies in Iraqi economy,
the fact that had seriously worried the Saddam's milieu.

5. Upon the Russian leadership public support of the outcome of the Iraqi general elections and the
new government's efforts to normalize the situation in the country, the political relations between Moscow
and Baghdad became noticeably normalized, thus provided conditions for the Russian companies returning
to Iraq. Its success depends upon two major factors: security situation in Iraq, and the degree of stability of
the new – permanent – government of the country.

Problems of national security abroad

Chuan Chen (China). CHINA'S NEW SECURITY DOCTRINE

1. The national security is increasingly more dependable on ensuring the international stability. The
mutual advantage means, that each state, alongside with guaranteeing its own security interests, would be
taking into account other states' interests in this sphere more widely, possessing the equal rights for peace,
tranquility and safeguarding its security interests, as well as the equal vote in decision;making on the issues
of the international security.

2. The new security concept, initiated by the People's Republic of China, is a realization of the Chinese
cultural traditions in practice. Peking has settled the common border problem practically with all the neigh;
boring states, and done so by means of negotiations only. 

3. Today, China, considering its territorial size and population, is a vast, but not a very strong country
yet. The time is still to come for it to be a great power, and there is no doubt, the new security concept is
going to play an important role, based on mutual trust and advantage, on equality and cooperation. 

4. Striving for combining protection of one's own interests with due respect to the interests of other
countries, for being a reliable partner in all essential activities of the world community is a good enough evi;
dence of correctness of the chosen course.

Vasily Belozerov. MILITARY FORCE IN GERMANY'S SECURITY AND DEFENSE POLICY SYSTEM

1. In the Russian Federation, to provide legitimacy and legal ground for using the armed forces within
the country it was chosen to include appropriate provisions in the Military Doctrine. In Germany, another way
was used: efforts were focused at interpreting the provisions of the Basic Law of the country.

2. Today, the German government undertake efforts to remove or bypass some obstacles somehow lim;
iting use of the armed forces to secure political objectives, using potential of the existing legislation. That
ought to result in the government's greater freedom in using the military force due to the partial exclusion
of the legislature from the said process.

3. With thorough substantiation for the widest use of the Bundeswehr, particularly, use it abroad and
without the consent of the state institutions and society, and the world community, one might perceive the
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issued directive as not just preparing the public opinion for the fixation of these norms in the document of
more profound status, but also for the Bundeswehr to appear in any point on the Earth. 

4. The German government has the solid program aimed at steady transforming the Bundeswehr into
the 'army of use'. The FRG Armed Forces are being increasingly considered as the universal tool of the state
policy aimed at guaranteed safeguarding the citizens, and intended to repel any threats that might be face
by the country, in the nearest future already.

GEOPOLITICS

Karin Kneissl (Austria). IRAN AND THE GEOPOLITICS OF GAS

1.Iran is in the comfortable position of being able to choose its future partners for energy coalitions.
Tehran can turn eastward and serve the Asian markets or it can ship its gas an oil towards European cus;
tomers. Everything is possible, but not all options will be feasible. For Iran might not have enough gas
reserves to fulfil all envisaged contracts. One has to bear in mind, that the domestic consumption is on rise.
Iran will have to satisfy various needs in the coming years.

2.Companies ready to enter the Iranian market need a long breath. And for those which finally decide
to settle in Iran, which tends to be easier for small and medium companies than for the large IOC, the
consideration is clear: they go into Iran, because they find investment opportunities they cannot
encounter elsewhere. The crucial point in the review process of the buy;back scheme is the time;frame.
Iranians are allergic against long;term contracts for historical reasons, remembering the concession
regime.

3.The Italian companies ENI and AGIP are the largest investors in Iran, followed by various other
European companies of different sizes. However, many more investors would come if they did not have to
fear some sort of US;bashing because of their business in Iran. Of course, Russia does not appreciate such
moves. Moscow's wish is to preserve and enlarge the European market for its companies. 

4.Iran displays rigid self;confidence. The Iranian leadership's ambition to become the champion in
the Islamic world is within reach. The Palestinian cause has been on the Iranian agenda since the early
revolutionary days of Ayatollah Khomeini. It might be the Shiite political dominance from Teheran via
Kerbela to Beirut that comes to the rescue of the Palestinian cause. The Iraq war has definitely strenght;
ened Iran. This was the outcome expected by sober analysts, but certainly miscalculated by those in
favour of dismantling the Baath regime. How to deal with Iran in an emerging multi;polar world will be a
harsh test for the West. 

Vladimir Dergachev (Ukraine). GEOPOLITICAL TRANSFORMATION 
OF THE INTERNATIONAL TRANSPORT CORRIDORS

1. The international transport corridors (ITC) make up an extremely complex technological system that
is to concentrate the general use transportations (railway, automobile, sea, pipeline) and telecommunica;
tions at the decisive directions. 

2. The need to create conditions to expand the European market has been laid at the base of the strat;
egy of transport corridors development. The unified Europe can be built based on the competitive economy
with the modern transport;communication infrastructure. The ITC European project is to solve, basically, the
classical transport problem.

3. Russia has two unique advantages that are of essence in the industrial epoch – the world most lengthy
space and mineral resources. The usage of the geographical space (11.5 percent of the Earth area) as a
communication resource, though, has not left a stage of declarations yet. Moreover, recently, there came up
the temptation to consider that to revive the grandeur of a power state just the gas mains would be enough. 

4. The transcontinental transport corridors that pass through Russia's territory would be economically
effective if they met the requirements of the classical transport problem. From the geopolitical positions,
this is in the interests of the EU USA and APR as well. If Russia's advantage went to just one axis in the com;
munication triangle, the project would be blocked by other world players.

5. Russia's future would be determined by the possibility to organize and develop of the Euro;Asian
area. There is a need to revive – in quality new shape – the Euro;Asian economic program of the Russian
Empire that gave a special role to constructing the bridge of trade between the West and the East. From
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time to time, Russia of there days proclaim its intentions to use or reuse the great trading ways, but due
to the loss of the geopolitical power, lack of capital and political will the pronounced projects result in mere
empty words. 

6. The geopolitical situation in the Balkans, Middle East, Caucasus, and the Central Asia has an impor;
tant role to play in solving the problem under consideration. Instead of building the communication bridge
to accelerate the trading, financial and industrial capital turnover at the boundaries of civilizations, we are
witnessing ethnically oriented delimitation there, in which the USA take an active part, that is fraught with
unpredictable consequences. 

Social migration: zones of risk

Boris Bazarov, Mikhail Yefimkin, Vladimir Lamin. YELLOW MIGRATION: 
RETROSPECTIVE AND UP;TO;DATE REVIEW

1. The flows of transborder labor migration are increasingly generated by the dynamic development of
the means of transportation and information, the historically prevalent world division into two unequal parts
– the rich and safe smaller one, and the poor and uncomfortable bigger one.

2. The USA and Russia became the first countries, where the controversial stereotype of treating the foreign
labor force has been developed and, to a great extant, still kept. This controversy is shown to its sharpest between
mercantile calculations of high profitability of using the cheap labor and, at the same time, aversion of the very
labor migrants with their traditions, their way of life, spiritual and cultural values and other national features.

3. A process that proved to be of much greater significance for the future of the USSR and the USA, for
quite a long, was outside their political vision, with the two powers being in sharp opposition to each other
on the Asian coast of the Pacific ocean. The process meant to consolidate nation state consciousness of the
populace in the countries, which the superpowers considered s objects of repartition between them.

4. As far as the end of 19th century, the Chinese and Korean population, impressive to be compared
with that of the Russians in the area being the far eastern fringe of the Russian Empire, was evaluated as
real serious and, in the future, even more frightful threat.

5. Priority and the centuries;old invariance of Russia's political and economical orientation towards
Europe and further on – to the West was and still is determined by rather trivial reasons, the true meaning
of which had been the traditional and invariable concentration of Russia's trading, financial and industrial
capitals in its European part, within the milieus close to the government in both the capital cities.

CIS

Sergey Demidenko. POLITICAL PERSPECTIVES OF THE CENTRAL ASIA COUNTRIES 
AND THE RUSSIAN INTERESTS IN THIS REGION

1. Until recently, the Central Asia traditionally was thought of as the Russian 'patrimony', while
Moscow, nevertheless, paid no proper attention to expanding its geopolitical positions here and attempt no
comprehensible strategy to develop better relations with the Central Asia republics, still relying on direct
political dictation.

2. The majority of the Central Asia republics had been stuck in economic and social problems, the
region suffers from transport and transit restrictions, the huge potion of power and water resources and
minerals had been wasted, drug production and trafficking had become an extremely burning issue, the
public health services are very poor, the chance of spreading the Islamic threat is great.

3. The Central Asia steadily becomes an arena of the struggle waging by the leading world powers
(Russia, the USA and Peoples Republic of China) which strive either to get a direct access to the resources
in the region, or to put a limit to their use by the competitors. All this forces the local regimes to adapt to
changing political conditions, to develop the domestic and international strategies which would help them
to keep the state governance levers in their own hands as long as possible. 

4. Russia can lose some of its influence in the Central Asia, and also come to face an aggravation of
such problems as drug trafficking, Islamism, illegal migration. Under these conditions, the Russian govern;
ment has to develop the foreign policy concept that would allow our country to minimize losses in case of
any tension at its southern borders, right now. 
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Rasim Agayev. THE KARABAKH CONFLICT AND SOME PROBLEMS IN THE SOUTHERN CAUCASUS

1. Despite of the acute interethnic, interstate conflict which seemed to be ready to explode with a new
war any time, the broad economic cooperation had proved to be possible, and, hence, it might be possible
to intensively solve social problems, with feasible outlines of social well;being in the background.

2. Reintegrating the economic cooperation of the Southern Caucasus would immediately link up the
common process with the Northern Caucasus – in the north, with Turkey – in the southwest, and with Iran
– in the south, thus making the whole region directly neighboring the Big Caucasus, with access to the
Greater Europe, capable of becoming prosperous area. 

3. Both the Azerbaijanis, and Armenians paid heavily for the Karabakh crisis. The time might become
the key to its settlement, and it ought to be put into work. This is a very important condition. The time is
working in favor of peoples, its working helps peoples to understand the lack of perspective along the way
they shoes to go to pursue the phantoms of self;determination. 

ECONOMICS

Yelena Ustyuzhanina. HISTORY OF REFORMING THE PROPERTY RELATIONS 
AS THE STRUGGLE BETWEEN THE TWO TENDENCIES

1. The totalitarian property structure existed in the USSR was based on the state monopoly of the
means of production and natural resources, on ban of private entrepreneurship, and on the mechanism of
centralized planning. It was effective enough to bring solutions for mono;problems under conditions of
mobilization economy, but it proved to be absolutely unable to quickly react to changing environments.

2. The actual privatization of the state property began, at least, five years prior it was publicly declared.
And it was started from the bottom. The most enterprising heads of productions and ministries, the Party
and Komsomol apparatchiks, new cooperators and old black shop holders were busy to covertly redistrib;
ute the former state property to their own advantage.

3. The price liberalization campaign, started on January 1st, 1992, resulted in hyperinflation and, con;
sequently, to sharp wastage of all money resources held by the population and industries, for the latter that
meant catastrophic drop of the working capital. It was almost impossible to cover the deficit by borrowings,
for the interest rates grew proportionally to depreciation of Rouble. 

4. The drop in the domestic production volumes, especially in manufacturing industries, was ava;
lanche;like. At that, company managers focused their efforts at strengthening their control over the enter;
prise and using the given opportunities for personal enrichment. The entrepreneurship was concentrated in
property repartition and income redistribution.

5. The majority of the population, that had been impoverish under the slogan of fair redistribution of
public wealth, proved to be psychologically unprepared to apprehend private property as an absolute value.
Upon the privatization completed, the historically developed attitude to the property as to the larceny has
just become stronger.

PUBLICATIONS

Alexander Tsipko. THE RUSSIAN 21st CENTURY: THE FUTURE WE ARE NOT GIVEN TO SEE

«A Russian intellectual, despite of all his sins against Russia, nevertheless was plunged – with his soul,
if not with thoughts – into the Russian history, felt it moving inside himself. While we, former Soviet intel;
lectuals, found – and still find – it very difficult to plunge into the national history, even if we considered
ourselves descendants of the Orthodox Russia. And there is no personal guilt of ours. Our personal nation;
al renegadery is a by;product of antinational, anti;Russian, Soviet system.»

«The disintegration of the system became unavoidable and inevitable at the moment when Mikhail
Gorbachev, at Alexander Yakovlev's urgent request, cancelled political censorship and, primarily, prohibi;
tion of the truth about history of the USSR formation. But neither perestroika;goers, nor those who sup;
ported Gorbachev and hoped for slow, evolutionary transformation of the system, could feel the forthcom;
ing catastrophe. That was why the overwhelming majority of the USSR population perceived the ban of the
CPSU, that is the counter;revolution in its purest, as some exotic occurrence…» 
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«Russian philosophers, ideologists of the future Russian counter;revolution, thought arcwise, within
the limits of irreconcilable contrast between an abnormal society and normal society. The Soviet system,
they believed, would perish, when the overwhelming majority of the population regain their sight, overcome
the Communist idea in their souls, in their consciousness, and would return to normal, Christian, values.»

NOTES ON A BOOK'S MARGINS

Yury Poroikov. TURNING;POINT OF HISTORY OF AZERBAIJAN, OR TIME OF THE MISSED OPPORTUNITIES
On the book by R. Agayev and Z. Ali;Zahde, Azerbaijan. The End of the Second Republic.

On a five years' interval of time, long before disintegration of the Soviet Union, on republic moved a
heavy skating rink of drama events, for which – an avalanche! – others have followed also, one is heavier
than another.

In this huge boiler of events two modes, « invincible and indestructible « a party, three its first secre;
taries and the two (!) first president, a popular Front and its leaders, reputation of the Soviet army once
again substituted by the top govermant of the country, and the most supreme authority too were digested.
Thousand the ruined lives, deformed destinies, millions deceived and made a fool people …

Here, on the Azerbaijan ground, have passed initial «test» processes which with ominous sequence
flashed then hardly probable not on all space of the former Union.

Under one cover there are two destinies and two chronicles of the past events, and in essence – one
feeling hurt also compassions to the Native land and people.

It is their truth, and it as they in circulation to readers – write ours « modest work in which tragical plot
integrated a life of each of us « …

BOOKS THAT MIGHT BE OF INTEREST

Reviewed by Elvira Spirova, Ph.D.

THE PHENOMENON OF PUBLIC MORALS
Prokofiev, A.V., The Justice and Responsibility: the Socio;Ethical Problems in the Philosophy of

Morals. Tula: The L.N. Tolstoy Tula State Pedagogical University Publishing House, 2006, circ. 500 copies,
278 pp.

THE HARMONY OF THE MORALS AND BEAUTY
Shlemova, N.A., Ethical Views in the Living Ethics Doctrine. M.: The Moscow State Pedagogical

University, circ. 500 copies, 150 pp.

THE RESTLESS CONSCIENCE OF MORALS
Adorno, Theodor, The Problems of the Philosophy of Morals. M.: Respublika, 2006, circ. 5000 copies,

239 pp.

PROHIBITION AS A FUNDAMENTAL CATEGORY
Mikhailov, V.V., The Social Restrictions: the Structure and Mechanism of Suppressing a Personality.

M: KomKniga, 2005, 280 pp., no circ. specified.

THE LIFE TERRESTRIAL AND THE SUBSEQUENT
Popov, G.A., Leo Tolstoy's Thoughts on the Life and Death. M., 2006, circ. 1000 copies, 352 pp.
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Агаев Расим Гусейнович – кандидат исторических наук, независимый аналитик. За(
кончил филологический факультет Азербайджанского государственного университета. 

С 1964 года в журналистике – Азербайджанское радио, собкор Агентства печати Но(
вости, газеты «Труд» по Азербайджану, заведующий Бюро АПН в Ливии.

В разные годы работал заведующим идеологическим отделом ЦК Компартии Азер(
байджана, руководителем пресс(службы Президента АР. 

В настоящее время – заместитель председателя Союза журналистов Азербайджана.
Автор ряда работ по проблемам Ближнего Востока, стран Южного Кавказа.

Базаров Борис Ванданович – чл.(корр. РАН, директор Института монголоведения,
буддологии и тибетологии, автор более 150 научных работ.

Белозёров Василий Клавдиевич – кандидат политических наук, главный эксперт
Управления информации и общественных связей Министерства обороны Российской Фе(
дерации, полковник. Автор ряда публикаций по проблемам политики безопасности и обо(
роны.

Буянов Валерий Степанович – доктор философских наук, профессор кафедры на(
циональных, федеративных и международных отношений Российской академии государ(
ственной службы при Президенте РФ, заместитель руководителя Центра глобалистики
РАГС. Область научных интересов: геополитика и глобалистика.

Гуревич Павел Семенович – доктор философских наук, доктор филологических на(
ук, профессор, заведующий сектором Института философии РАН, заведующий кафедрой
психологии Московского государственного университета технологий и управления, заве(
дующий Клиникой глубинной психологии.

Президент Московской межрегиональной психоаналитической ассоциации, один из
учредителей и член бюро Российской психоаналитической ассоциации, вице(президент
Академии гуманитарных исследований, действительный член Нью(Йоркской академии
наук.

Специалист по философской антропологии, глубинной психологии, философии куль(
туры и современной западной философии. Постоянно печатается в центральных газетах и
журналах, автор ряда школьных и вузовских учебников, многочисленных монографий, в
том числе: «Философская антропология» (2001), «Основы философии» (2002), «Культуро(
логия» (2003), «Психология» (2004).

Гусейнов Вагиф Алиовсатович – директор Института стратегических оценок и ана(
лиза, главный редактор журнала «Вестник аналитики». 

ОБ АВТОРАХ
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Получил образование журналиста в Бакинском государственном университете. Рабо(
тал комментатором общественно(политических передач Азербайджанского радио и теле(
видения, редактором газеты «Молодежь Азербайджана», первым секретарем ЦК ЛКСМ
Азербайджана, секретарем ЦК ВЛКСМ по международным вопросам, первым заместите(
лем начальника управления МИД СССР. С начала войны между Азербайджаном и Армени(
ей из(за Нагорного Карабаха с 1989 по 1991 год – председатель КГБ Азербайджана. С
1998 года – член Совета по внешней и оборонной политике. 

Автор книг: трехтомника «От Ельцина к …» («Хроника тайной борьбы», «Пьянящий дур(
ман власти», «Война компроматов»), «Каспийская нефть» (Экономика и геополитика)». Со(
редактор вышедшей в 2004 году книги «Иракский кризис и становление нового мирового
порядка».

Демиденко Сергей Владимирович – сотрудник Института стратегических оценок и
анализа, кандидат исторических наук. Специалист по сепаратистским и экстремистским
движениям на Ближнем Востоке и в Центральной Азии.

Демин Валентин Григорьевич – государственный советник юстиции 2(го класса, за(
служенный юрист РФ, кандидат юридических наук. В 1956 году окончил юридический фа(
культет МГУ, работал в органах прокуратуры. В 1974–1987 годах – помощник Генерально(
го прокурора СССР. В 1987–1994 годах – первый заместитель директора Института про(
блем укрепления законности и правопорядка. В 1994–1996 годах занимал пост начальни(
ка Секретариата Генерального прокурора РФ.

Дергачев Владимир Александрович – русский геополитик, живущий в Одессе.
Профессор, доктор географических наук, член Союза журналистов Украины. Окончил с от(
личием Московский государственный университет им. М.В.Ломоносова, там же защитил
кандидатскую и докторскую диссертации. 

На основе разрабатываемой профессором Дергачевым теории Больших многомер(
ных пространств впервые в Восточной Европе создана серия междисциплинарных трудов
и учебников по геополитике, геоэкономике и геофилософии, ориентированных на форми(
рование аналитического мышления. 

Автор более 500 научных и публицистических работ, за последние годы опубликовано
16 книг, в том числе: Геополитика (Киев: ВИРА(Р, 2000); Геоэкономика (Киев: ВИРА(Р,
2002); Цивилизационная геополитика: Геофилософия (Киев: ВИРА(Р, 2004); Геополитика.
Учебник (М.:ЮНИТИ(ДАНА, 2004).; Регионоведение (М.:ЮНИТИ(ДАНА, 2004, в соавторст(
ве с Л.Б. Вардомским); Международные экономические отношения (М.:ЮНИТИ(ДАНА,
2005); Глобалистика (М.: ЮНИТИ(ДАНА, 2005).Публицистические статьи печатались в ки(
евских и московских газетах «Известия», «Литературная газета», «Экономическая газета»,
«Общая газета» и интернет(изданиях.

Ефимкин Михаил Макарович – профессор Сибирского института финансов и бан(
ковского дела.

С 1970 г. работает в Институте истории Сибирского отделения АН России. В 1977 г. за(
щитил кандидатскую, в 1988 г. – докторскую диссертации, став главным научным сотруд(
ником.

Является одним из ведущих сибирских исследователей в области социально(эконо(
мической истории Сибири, проблем освоения и развития восточных регионов России, их
геополитической роли в становлении и развитии российской государственности, их со(
временного положения в геополитической конфигурации Северо(Восточной Азии. Автор
150 научных работ, в том числе 10 монографий. В последние четыре года им опубликова(
ны монографии «Россия: особенности исторического пути», «Влияние глобальных цивили(
зационных факторов на темпы исторического развития России» – учебные пособия;
«Трансформационные процессы в социально(индустриальное структуре Новосибирской
области в XX столетии» в соавторстве с В.А.Ламиным.
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Входит в авторский и редакционный состав ряда многотомных популярных изданий:
пятитомной «Истории промышленности Новосибирска», «Очерки истории Новосибирска»,
трехтомной «Исторической энциклопедии Сибири».

Карпухин Олег Иванович – доктор социологических наук, профессор.
Известен как автор научных работ по социологии, педагогике и литературоведению.
Наиболее полно в его книгах и статьях нашли отражение проблемы молодежи, культу(

ры и культурной политики. В своих работах не раз обращался к историческим личностям в
контексте отечественной культуры.

Автор книг о М.Ю.Лермонтове и С.А.Есенине.

Катышев Михаил Борисович – государственный советник юстиции 1 класса, заслу(
женный юрист РФ. С 1969 по июнь 2000 года работал в органах прокуратуры. С ноября
1995 по июнь 2000 года занимал должность заместителя Генерального прокурора Россий(
ской Федерации.

Кнайсль Карин (Австрия) – австрийский независимый журналист, специализируется
на Балканах и Ближнем Востоке, кроме этого преподает в Венском университете, Дипло(
матической академии и в Ливанском университете (по приглашению). С 1983 по 1987 год
изучала юриспруденцию и арабистику. Окончила Еврейский университет в Иерусалиме,
Джорджтаунский университет в Вашингтоне, Высшую школу управления (ENA) в Париже.

Защитила диссертацию в области международного права на тему «Концепция разде(
ления конфликтующих сторон на Ближнем Востоке».

С 1990 по 1998 год находилась на дипломатической службе Австрии.

Ламин Владимир Александрович – член(корреспондент РАН, член Президиума Си(
бирского отделения РАН, директор Института истории ОИИФФ СО РАН.

С 1962 г. работает в системе АН СССР (РАН) в различных должностях. Его научная би(
ография связана с Институтом истории, филологии и философии СО АН СССР (после ре(
организации – Институтом истории ОИИФФ СО РАН).

Один из ведущих российских исследователей в области социально(экономической
истории России ХХ века, проблем освоения и развития восточных регионов страны.

Другое направление его научных изысканий – социально(демографическое развитие
региона, в том числе особенности современных миграционных процессов на востоке
страны с позиции их ретроспективного анализа. Проводимые им исследования современ(
ной миграционной и демографической ситуации на востоке России и в сопредельных ре(
гионах позволяют сформулировать ряд рекомендаций по оптимизации политики восточ(
ных регионов страны в сфере межгосударственных миграций. 

Главный редактор крупнейшего трехтомного издания «Историческая энциклопедия
Сибири», работа над которым объединяет более 400 специалистов от Урала до Дальнего
Востока. Почетный профессор Семипалатинского университета.

Автор и соавтор около 200 научных работ, в том числе с 2000 г. им опубликовано более
50 работ (включая монографии и разделы в коллективных трудах), в том числе: «Энцикло(
педия Новосибирска» (2003 г.), пятитомная «История промышленности Новосибирска»,
«Очерки истории Новосибирска» (2005 г.). 

В 2003 г. удостоен премии им. акад. В.А. Коптюга за фундаментальное исследование
«Очерки истории белорусов в Сибири». За исследования по истории социально(экономи(
ческого освоения и развития нефтегазоносных регионов страны в 2005 г. отмечен Почет(
ной грамотой губернатора Ямало(Ненецкого автономного округа.

Ланг Кай[Олаф – политолог, аналитик Института международных дел и безопаснос(
ти Германии (SWP), эксперт берлинского фонда «Наука и политика».

Сфера научных интересов: проблемы внешней политики и национальной безопаснос(
ти Польши, Словакии и Чешской Республики, а также актуальные вопросы, связанные с
Европейским Союзом.
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Поройков Юрий Дмитриевич – кандидат философских наук, первый заместитель
главного редактора «Вестника аналитики». Работал в комсомольских и партийных орга(
нах, главным редактором журнала ЦК ВЛКСМ «Молодой коммунист», первым заместите(
лем главного редактора «Литературной газеты», первым заместителем генерального ди(
ректора ИТАР(ТАСС.

Член Союза писателей, автор ряда прозаических, поэтических и публицистических
книг. Лауреат премии Ленинского комсомола. Заслуженный работник культуры Башкорто(
стана и Российской Федерации.

Рар Александр – живет в Берлине, является Директором программ по странам Вос(
точной Европы и возглавляет в Фонде Корбера подразделение по исследованиям России
и СНГ при Германском обществе внешней политики (ГОВП). 

Получил образование историка и политолога в Мюнхенском государственном универ(
ситете. Начал карьеру как соавтор проекта «Советская элита» в Федеральном институте
стран Восточной Европы и международных исследований в Кельне (1977–1982). С 1982 по
1994 год работал аналитиком в Научно(исследовательском институте при Радио Свобо(
да/Свободная Европа в Мюнхене. В эти же годы был политическим консультантом корпо(
рации «Рэнд» и Совета Европы. В 1990–1991 годах работал консультантом в Верховном
Совете СССР и в Институте исследований вопросов безопасности Востока и Запада в
Нью(Йорке. С 1994 по 1995 год возглавлял проект «Развитие российско(украинских отно(
шений» при ГОВП. Работал комментатором на немецком телевидении и радиостанциях. 

Автор ряда монографий и статей, посвященных взаимоотношениям с Советским Со(
юзом, Россией и бывшими республиками СССР. Автор книг о В. Путине (2000 г., русское
издание – 2001 г.) и М. Горбачеве (1986 г.).

Рязанцев Игорь Павлович – доктор экономических наук, профессор, вице(прези(
дент Российской социологической ассоциации, заместитель декана социологического
факультета МГУ им. М.В. Ломоносова.

Окончил исторический факультет Пермского государственного университета. На про(
тяжении ряда лет работал в ПГУ: аспирант, преподаватель, заместитель декана философ(
ско(социологического факультета университета.

С 1997 г. – докторант, а с 2000 г. – профессор кафедры экономической социологии со(
циологического факультета МГУ. им. М.В.Ломоносова.

Область научных интересов: экономическая социология, регионалистика, социально(
религиозные исследования.

Сидоров Валерий Анатольевич – советник Российского союза промышленников и
предпринимателей. Окончил Ленинградский военно(механический институт, аспирантуру
Ленинградского государственного университета имени Жданова, кандидат экономичес(
ких наук. Работал в ЦК КПСС, Верховном Совете СССР, Аппарате Президента СССР. 

С 1991 по 1994 год – директор Российского союза промышленников и предпринима(
телей, затем – вице(президент АФК «Система». 

Имеет более сотни публикаций по экономике труда, политологии и социологии.

Слуцкий Леонид Эдуардович – доктор экономических наук, первый заместитель
председателя Комитета по международным делам Государственной Думы РФ, заведую(
щий кафедрой международных отношений МЭСИ.

Председатель правления Международного общественного фонда «Российский Фонд Мир».

Спирова Эльвира Маратовна – кандидат философских наук, заместитель заведую(
щего кафедрой психологии в Московском государственном университете технологий и
управления, заместитель заведующего Клиникой глубинной психологии. Автор ряда науч(
ных трудов по политической психологии и философской антропологии. Член Российского
психоаналитического межрегионального общества.
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Ципко Александр Сергеевич – доктор философских наук, главный научный сотруд(
ник Института международных экономических и политических исследований (ИМЭПИ)
РАН, политический обозреватель «Литературной газеты», 

Окончил философский факультет (1968) и аспирантуру МГУ (1972). Работал в газете
«Комсомольская правда», в отделе пропаганды ЦК ВЛКСМ, в журнале «Молодой коммунист».

С 1972 г. – старший научный сотрудник, руководитель группы, заместитель директора
Института экономики мировой социалистической системы АН СССР (впоследствии –
ИМЭПИ РАН). В 1978–1980 гг. – доцент Института философии и социологии Польской ака(
демии наук. В 1986–1990 гг. – консультант отдела ЦК КПСС. В 1992(1993 гг. – профессор
Университета г. Хоккайдо (Япония), 1993–1995 гг. – директор научных программ Горбачев(
фонда, 1995–1996 гг. – профессор Вудро Вильсон(центра (США).

Редактор приложения к «Независимой газете» «НГ(сценарии» (1996–1998), директор
центра стратегических исследований Московского фонда президентских программ
(1998–1999).

Автор ряда монографий и более 100 научных статей.

Устюжанина Елена Владимировна – кандидат экономических наук, председатель
Совета директоров консультационной компании «АСК(Центр», ведущий научный сотруд(
ник Центрального экономико(математического института РАН, доцент кафедры институ(
циональной экономики Государственного университета управления. Автор двух моногра(
фий и более 50 научных и публицистических статей. Ведущий курса «Корпоративные фи(
нансы и корпоративное управление» программы МВА ГУУ. В июне 2006 года успешно за(
щитила докторскую диссертацию.

Чуань Чень (Китай) – полковник Генерального штаба, заместитель военного атташе
посольства КНР в Германии. После завершения курса германистики в Пекине (1983–1987)
вступил в Народно(освободительную армию Китая и в последующие 19 лет служил на раз(
личных должностях в министерстве обороны и посольствах Китая в Швейцарии, Австрии
и Германии. В 1998–1999 гг. обучался на международных курсах генерального штаба при
Командной академии бундесвера в Гамбурге. Изучением международной проблематики
занимается давно. Является научным сотрудником Китайского института международных
исследований, автор нескольких статей по вопросам международной безопасности и
борьбы с терроризмом, в т.ч. «Восточнотуркистанская проблема: смешение международ(
ного терроризма, этнического сепаратизма и религиозного экстремизма» (2006).

Шумилин Александр Иванович – кандидат исторических наук, директор Центра
анализа ближневосточных конфликтов ИСК РАН, эксперт Центра американо(российского
стратегического партнерства РАН, главный редактор интернет(портала Mideast.ru.



ВЕ
СТ
НИ

К 
АН

АЛ
ИТ

ИК
И 

№
3, 

20
06

249

Rasim G. AGAYEV – Cand.Sc. (History), freelance analyst.
Graduated from the Azerbaijan State University (the Philological Department). Since 1964,

engaged in journalism as correspondent of the Azerbaijan Radio, the Novosti Press Agency's
own correspondent, the Trud newspaper's correspondent for Azerbaijan, the Chief of the Novosti
PA Bureau in Libya.

In divers years, hold positions of the Chief of the Ideological Department at the Communist
Party of Azerbaijan Central Committee, the Head of the Press Service of the President of the
Azerbaijan Republic. 

At present, is posted Deputy Chairman of the Azerbaijan Union of Journalists. Authored
some publications on problems in the Middle East and the Southern Caucasus countries. 

Boris V. BAZAROV – Corresponding Member of the Russian Academy of Sciences,
Director of the Institute of Mongolian, Buddhist and Tibetan Studies. Authored over 150 scientif(
ic writings.

Vasily K. BELOZEROV – Colonel, Senior Expert at the Directorate of Information and Public
Relations of the Russian Federation Ministry of Defense, Cand.Sc. (Politology). Authored of
some publications on problems of security and defense policy.

Valery S. BUYANOV – Dr. Sc. (Philosophy), Professor at the Chair of National, Federal and
International Relations of the Russian Federation President Academy of Government Service
(RAGS), Deputy Head of the RAGS Center of Global Studies. Scientific researches include
geopolitics and global studies.

Chuan CHEN (China) – Colonel (General Staff), Deputy Defence Attache in the Chinese
Embassy in Germany. Joint the PLA after Germanistic Study in Beijing 1983–1987, and in the fol(
lowing 19 years served several different positions in the Chinese MoD and the embassies in
Switzerland, Austria, and Germany. 1998–1999 took the International General Staff Course in the
Fuehrungsakademie der Bundeswehr in Hamburg (German War College).

Study international issues for a long time. Researcher of the Chinese Institute of
International Studies, authored several articles about the international security and anti(terror(
ism issues, e.g. The Eastturkystan(Problem: a mix of the international terrorism, ethnic sepa(
ratism and religious extremism (2006).

Sergey V. DEMIDENKO – Cand. Sc. (History), researcher at the Institute of Strategic
Studies and Analysis. Expert on separatist and extremist movements in the Middle East and the
Central Asia.

OUR AUTHORS
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Valentine G.DYOMIN – State Counsellor of Justice of the Second Class. Honoured lawyer
of the Russian Federation, candidate of judicial sciences. In 1956 graduated from faculty of law
of the Moscow State University, worked with the Prosecutor's Office. In 1974–1987 – assistant
to the Prosecutor General of the USSR. In 1987–1994 – First Deputy Director of the Research
Institute on Problems of law and Order Enforcement. In 1994–1996 worked as Chief of the
Secretariat of the Prosecutor General of the Russian Federation.

Vladimir A. DERGACHEV – Dr.Sc. (Geography), Professor, expert in geopolitics, the
Russian living in Odessa, Ukraine. Holds membership in the Union of Journalists of Ukraine.
Graduated with distinction, completed post(graduate courses (PhD), and doctorate studies
(doctor's degree) at the Moscow М.V. Lomonosov State University. 

First time in the Eastern Europe, the series of interdisciplinary works and textbooks on
Geopolitics, Geoeconomics and Geophilosophy aimed to form analytical thinking have been put out
based upon the theory of Greater Many(Dimensional Spaces worked out by professor Dergachev. 

Authored over 500 scientific and popular writings. Recently, had 16 books published, includ(
ing The Geopolitics (Kiev: VIRA(R, 2000); The Geoeconomics (Kiev: VIRA(R, 2002); The
Civilization Geopolitics: Geophilosophy (Kiev: VIRA(R, 2004); The Geopolitics. Textbook
(М.:UNITI(DANA, 2004).; The Regionology (М.: UNITI(DANA, 2004, co(authored by L.B.
Vardomsky); the International Economic Relations (М.: UNITI(DANA, 2005); The Globalistics (М.:
UNITI(DANA, 2005). Frequently contributed to Kiev and Moscow newspapers, such as Izvestiya,
Literaturnaya Gazeta, Economicheskaya Gazeta, Obschaya Gazeta, and to Internet(editions.
More detailed professor Dergachev's curricula vitae and his Big Geopolitical Dictionary see at his
personal web(site http://www.dergachev.ru 

Pavel S. GUREVICH – D. Sc. (Philosophy), D. Sc. (Philology), professor, Sector Head at the
RAS Institute of Philosophy, Head of the Psychology Chair at the Moscow State Institute of
Technologies and Management, Chief of the Deep Psychology Clinic. 

Is President of the Moscow Inter(Regional Psychoanalytical Association, one of the founders
and Bureau member of the Russian Psychoanalytical Association, Vice(President of the Academy
of Humanitarian Studies, Full Member of the New York Academy of Sciences, of the International
Informatization Academy, Academician of the Russian Academy of Natural Sciences.

Fields of research include philosophical anthropology, deep psychology, philosophy of cul(
ture and modern Western philosophy. Is permanently present in the academic publications and
national media, authored some high school and university textbooks, numerous monographs,
including The Philosophical Anthropology (2001), The Foundation of Philosophy (2002), The
Culturology (2003), The Psychology (2004).

Vagif A. GUSEYNOV, director of the Institute of Strategic Studies and Analysis and editor(in(
chief of the periodical «Analytical Messenger».

Graduate of the State University in Baku. Worked as a commentator for the Radio of
Azerbaijan, as a newspaper «Molodezh Aserbaijana» editor, a Secretary in charge of internation(
al affairs in the Youth Organization of the USSR (Komsomol), a department deputy chief in the
Ministry of Foreign Affairs of the USSR. Starting from the outbreak of the war between Azerbaijan
and Armenia in 1989 caused by the problem of Nagorny Karabakh till 1991 he was the Chairman
of the State Security Committee (KGB) in Azerbaijan. Since 1998 he is a member of the Russian
Council on Foreign and Defense Policy (SFDP).

Author of several books: «From Yeltsin to…?» (volume I(III: «The chronicle of secret strug(
gle», «Euphoria of power», «War of discreditable materials»), «The Caspian oil (economy and
geopolitics)».

Oleg I. KARPUKHIN – Dr. Sc. (Sociology), Professor. Authored some known scientific
works on sociology, pedagogics, and literary criticism. His books and articles mostly cover prob(
lems of the youth, culture and cultural policy. Repeatedly described some historical personalities
in the context of home culture.

Authored books on the Russian poets, Mikhail Lermontov and Sergey Yesenin.
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Mikhail B. KATYSHEV – State Counsellor of Justice of the First Class. Honoured lawyer of the
Russian Federation. From 1969 till June 2000, worked with the Prosecutor's Office. Since November
1995 till June, 2000 held the post of the Deputy Prosecutor General of the Russian Federation.

Karin KNEISSL (Austria) – Austrian independent correspondent for the Balkans and the
Middle East and university lecturer at the University of Vienna, the Diplomatic Academy and the
University of Lebanon (as a visiting lecturer). 1983–1987 studied jurisprudence and Arabian
Studies, graduated from The Hebrew University of Jerusalem, Georgetown, Washington and
Ecole Nationale d.Administration Paris (National School of Public Administration).

Dissertation in International Law on «The Concept of Borders of the Parties of Conflict in the
Middle East». From 1990–1998 worked as Austrian diplomat.

Vladimir A. LAMIN – Corresponding Member, the Russian Academy of Sciences, Member
of the Presidium, Siberian Branch of the Russian Academy of Sciences, Director, the RAS SB
Institute of History.

Since 1962, held various positions within the structure of the USSR (Russian) Academy of
Sciences. His scholar life dedicated to the USSR AS SB Institute of History, Philology and
Philosophy (upon reorganization – the RAS SB Institute of History).

One of the leading Russian scholars in Russia's social and economic history in the 20th cen(
tury, expert in settling and developing the Eastern regions of the country.

Conducting researches in socio(demographic development of the region, including retro(
spective analysis of the specifics of the contemporary migration in the Eastern parts of the coun(
try. His studies of the current migration and demographic situation in the Eastern Russia and in
adjacent regions result in formulating some recommendations to optimize the east regions' pol(
itics in sphere of interstate migrations.

Authored and co(authored some 200 scientific works: since 2000, published over 50 of them
it it is published more than 50 (monographs and chapters in collective works), including The
Encyclopedia of Novosibirsk (2003), the five(volume History of the Novosibirsk's Industry, the
Essays on the History of Novosibirsk (2005). 

Is the Chief Editor of the largest three(volume Historical Encyclopedia of Siberia, collective work
by over 400 contributing experts who cover the area from the Urals Mountains up to the Far East.

Is the Professor of Honor at the Semipalatinsk University.
In 2003, his fundamental investigation on the Essays on the History of Byelorussians in

Siberia got the Academician V. A. Koptyug Award.
In December 2005, his researches on the history of socio(economic settling and developing

oil and gas regions of the country were favored the Certificate of Honor by the Governor of the
Yamal(Nenets Autonomous Okrug.

Kai[Olaf LANG – the political scientist, analyst at the Institute of International Affairs and
Security of Germany (SWP), the expert at the Berlin Science and Politics Fund .

Scientific researches include problems of foreign policy and national security of Poland,
Slovakia and the Czech Republic, and the topical issues related to the European Union.

Yury D. POROIKOV – Ph.D., the First Deputy Editor(in(Chief, Vestnik Analitiki bulletin. Made
a career in the Young Communist League and Communist Party stuffs, held the post of the chief
editor of the YCL Central Committee Molodoy Kommunist magazine, the first deputy chief editor
of the Literaturnaya Gazeta newspaper, the First Deputy General Director of the ITAR(TASS news
agency. Member, the Union of Writers, authored some books of prose, poetry and publicism. The
Lenin Komsomol Award. The Honored Worker in Culture of Bashkortostan and the Russian
Federation.

Alexander RAHR – lives in Berlin, Program Director German Society for Eastern Europe and
Head of the Korber Foundation Unit for Russian and CIS Affairs at the German Council on Foreign
Relations (DGAP). 
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Educated in history and political science at the Munich State University. He started his career
as a co(author of the project «The Soviet elite» at the Federal Institute for East European and
International Studies in Cologne (1977(82). From 1982 to 1994 he was a Research Analyst at the
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